Sygn. akt V KK 150/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2020 r.

sprawy A. F. skazanego z art. 279 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 listopada 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w T.

z dnia 27 marca 2019 ., sygn. akt Il K (...),

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 27 marca 2019 r., w sprawie o sygn. akt Il K (...), Sad

Rejonowy w T. uznat oskarzonego A. F. za winnego:

1/ ciggu przestepstw w ujeciu art. 91 § 1 k.k., w sktad ktérego wchodzito 13
czynow kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. oraz dwa czyny z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 279 § 1 k.k. - i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i art.
33 § 1 - 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci
200 stawek dziennych przy ustaleniu, ze jedna stawka wynosi kwote 20 zt;

2/ ciggu przestepstw w ujeciu art. 91 § 1 k.k.,, w sktad ktérego weszto 6
czynow kwalifikowanych z art. 278 § 1 k.k. - i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 kk. i art. 33 § 1 - 3 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych przy ustaleniu,
ze jedna stawka wynosi kwote 20 zi;

3/ jednego wystepku kwalifikowanego z art. 279 § 1 k.k. i art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. - i za to na podstawie art. 279 § 1 kK.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i
art. 33 § 1 - 3 k.kk. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci i grzywne w
wysokosci 100 stawek dziennych przy ustaleniu, ze jedna stawka wynosi kwote 20
zt;

4/ na podstawie art. 85§ 1i2k.k. wzw.zart. 86 §1i2kk. wzw. zart. 91 §
2 k.k. Sad potgczyt orzeczone wobec oskarzonego A. F. jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny w wymiarze 300
stawek dziennych przy ustaleniu, ze jedna stawka wynosi kwote 20 zi;

5/ na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt Sgd wobec oskarzonego obowigzek
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych, wskazujgc konkretne kwoty.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego A. F. , ktéry na
podstawie art. 438 pkt 2 i 4 k.p.k. zarzucit:

1/ razgcg obraze przepiséw postepowania, ktora miata wptyw na tre$é
wyroku, a to art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k.iart. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k;

2/ razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w
sytuacji, gdy ocena zachowania, zamiar i waga czynu oraz wartos¢
przywtaszczonego mienia nie uzasadniajg wymierzenia tak surowej kary.

W konkluzji obronnca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego lub uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi | instancji, ewentualnie zmiane wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu nieizolacyjnej kary.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje obroncy, petnomocnik oskarzyciela
positkowego t.K. wnidst o jej nieuwzglednienie jako oczywiscie bezzasadnej i
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 14 listopada
2019 r., w sprawie o sygn. akt Il Ka (...), utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji

(pkt 11 wyroku).



Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wnidst obrohca skazanego A. F. ,
ktory na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit:

1/ razgce naruszenie prawa karnego procesowego, to jest:

- art. 433 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez nienalezyte rozwazenie podniesionych
w apelacji zarzutow, w nastepstwie czego doszto do niezasadnego utrzymania w
mocy wyroku Sadu | instanciji;

-art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. przez niestuszne oddalenie wniosku
dowodowego skazanego, brak nalezytego uzasadnienia w tym zakresie, co w
powaznym stopniu ograniczyto prawo skazanego do obrony;

-art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez wadliwg kontrole instancyjng
wyroku Sadu | instancji, na skutek nienalezytego rozwazenia zarzutow apelacji
dotyczacych naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., przejawiajgcego sie w
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddéw ustalen co do wysokosci
wyrzgdzonej szkody, wylgcznie w oparciu o twierdzenia pokrzywdzonych,
wspotoskarzonych i braku opinii;

2/ razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego, to jest, art. 46 § 1 k.k., polegajgcego na orzeczeniu obowigzku
naprawienia szkody z naruszeniem art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie
wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
z zakresu szacowania wartosci ruchomosci na okoliczno$¢ ustalenia wartosci
rzeczy, ktorych kradziez zarzuca sie A. F. albowiem okolicznos¢, na ktérg miatby
by¢ powotany biegly jest udowodniona zgodnie z twierdzeniami wnioskodawcy na
podstawie materiatu dowodowego w postaci zeznan pokrzywdzonych i
przedtozonych przez nich dokumentéw, a nadto w ocenie sgdu wiekszosc
przedmiotow zostata odzyskana przez pokrzywdzonych, podczas gdy sad
oddalajgc wniosek dowodowy co do wartosci przedmiotow w istocie nie ustalit
rzeczywistej wartosci rzekomo skradzionych przez A. F. ruchomosci, a w oparciu o
taki materiat nie byto mozliwym ustalenie ich faktycznej wartosci.

Dalej autor kasacji rozbudowat ten zarzut i podniést — ,Tym samym sad natozyt
obowigzek naprawienia szkody w wartosciach, jakie nie miaty miejsca, gdyz

odnoszg sie jedynie do wartosci uzyskanych przez zakup rzeczy i czesto ta wartosc



sprzed kilku lat i to jeszcze sprzed lat zarzucanego czynu nie odzwierciedla
rzeczywistej wartosci przedmiotéw, zas biegty mdgt dokonac¢ wyliczenia szkody
chocby poprzez przyjecie amortyzaciji co do tych rzeczy.

Jest to kluczowa okolicznos¢ w niniejszej sprawie, albowiem ustalenie wartosci
przedmiotow, o ktérych mowa powyzej ma w sposéb bezposredni wptyw na wymiar
kary, idac dalej Sad |l instancji oddalit wniosek dowodowy mimo podniesionego
zarzutu i jako podstawe oddalenia podat, ze przedmiotow tych nie ma i nie jest
mozliwym, by sporzgdzono przedmiotowg opinie. Stanowisko zaréwno Sadu | jak i
Il instancji byto wadliwe w tym zakresie, gdyz biegty w zakresie wyceny
przedmiotow, ktore wg wyroku miaty by¢ podstawg szkody nie musiat dysponowac
zadnymi przedmiotami, lecz oceni¢ ich wartos¢ w oparciu o dokumenty - a takie
byty przeciez sktadane przez pokrzywdzonych do akt oraz w oparciu chocby o
przyjety dla danych przedmiotdw wspotczynnik amortyzaciji, ktéry corocznie
powodowat obnizenie tych wartosci. Sad (...) przyjat, ze wartosci tych nie dato sie
zaopiniowac, gdyz wiekszos¢ z nich sie nie odnalazto, co stoi w sprzecznosci z
materiatem dowodowym, gdyz znaczna czeSC zostala odzyskana. Brak
prawidtowego okreslenia szkody wptywa wprost i jednoznacznie na tres¢ wyroku,
co Sad | instancji (...) - wprost przyznat na stronie 62 uzasadnienia wyroku |
instancji stosujgc dyrektywy wymiaru kary i biorgc pod uwage wysokosé
wyrzgdzonych szkod”.

W konkluzji obroica wniost o uchylenie wyrokéw Sgadow obydwu instancji w
catosci co do A. F. i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w T. do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na niniejszg kasacje Prokurator Rejonowy w T. wnidst o
uznanie jej za oczywiscie bezzasadng i oddalenie.

Odpowiedz na kasacje obroncy skazanego ziozyt takze petnomocnik
oskarzyciela positkowego t. K. , wnoszgc o jej nieuwzglednienie i utrzymanie
zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji w mocy.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w

art. 535 § 3 k.p.k. Analiza podniesionych w niej zarzutéw nie wykazata, by w



sprawie doszto do razgcego naruszenia prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Podkresli¢ nalezy, ze kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia ma z
mocy ustawy ograniczony zakres — stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen
sadow, ktore ze wzgledu na charakter (doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone,
nie mogg ostac sie w obrocie prawnym. Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny
wskazywac na uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce
naruszenie prawa, do jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w
konsekwencji mogto miec¢ istotny wptyw na tre$¢ wyroku sgdu drugiej instancji (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr
3078055; z dnia 13 grudnia 2017 r., Il KK 360/17, LEX nr 2428778).

Jednoczes$nie, by zarzut kasacyjny moc uznac za skuteczny i trafny, nalezy
wykazac, ze to razgce naruszenie prawa miato istotny wptyw na tre$¢ wydanego
przez sad odwotawczy orzeczenia. O wplywie ,razgcego naruszenia prawa” na
tres¢ zaskarzonego orzeczenia, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., mozna natomiast
mowi¢ jedynie woéwczas, gdy jest mozliwe wykazanie, ze kwestionowane
rozstrzygniecie bytoby w zasadniczy sposdéb odmienne od tego, ktdre w sprawie
zostato wydane. Nie wystarczy wiec samo podniesienie zarzutu naruszenia
konkretnego przepisu, ale trzeba w drodze umotywowanego wywodu wykazac, ze
w realiach konkretnej sprawy, w wyniku wadliwych decyzji sgdu, rzeczywiscie
doszto do naruszenia w stopniu razgcym okreslonego przepisu, a sad miat
obowigzek postgpi¢ inaczej, co w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do wydania
innego rozstrzygniecia niz zaskarzone (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 28 czerwca 2019 r., V KK 124/19, LEX nr 2688431; z dnia 19 grudnia
2018 r., Il KK 460/18, LEX nr 2626366; z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17,
LEX nr 2428223). Reasumujgc, kasacja nie jest instrumentem stuzgcym do
uchylania wyrokdw ze wzgledu na wszelkiego rodzaju uchybienia czy
niedociggniecia, ktorymi zostaty dotkniete, nawet jezeli majg one charakter
oczywistych.

W apelacji obronca sformutowat zarzut w pkt 1.3. podnoszac na podstawie
art. 438 pkt 2 k.p.k. ,obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na ich

tres¢, a mianowicie naruszenie przez sad | instancji (...) art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k.



poprzez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego z zakresu szacowania wartosci ruchomosci na
okolicznos¢ ustalenia wartosci rzeczy, ktérych kradziez zarzuca sie A. F. albowiem
okolicznos¢, na ktérg miatby by¢ powotany biegty jest udowodniona zgodnie z
twierdzeniami wnioskodawcy na podstawie materiatu dowodowego w postaci
zeznan pokrzywdzonych i przedtozonych przez nich dokumentéw, a nadto w ocenie
sgdu wiekszos¢ przedmiotdw nie zostata odzyskana przez pokrzywdzonych,
podczas gdy sad oddalajgc wniosek dowodowy co do wartoéci przedmiotow w
istocie nie ustalit rzeczywistej wartosci rzekomo skradzionych przez A. F.
ruchomosci, a w oparciu o taki materiat dowodowy nie byto mozliwym ustalenie
faktycznej wartosci tych przedmiotdw. Tym samym sad natozyt obowigzek
naprawienia szkody w wartosciach jakie nie miaty miejsca, gdyz odnoszg sie
jedynie do wartosci uzyskanych przez zakup rzeczy i czesto ta wartosc¢ sprzed kilku
lat i to jeszcze sprzed lat zarzucanego czynu nie odzwierciedla rzeczywistej
wartosci przedmiotéw”.

Oceniajgc procedowanie Sgdu odwotawczego w niniejszej sprawie nie
sposob dopatrze¢ sie takiego razgcego naruszenia prawa majgcego istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. | chociaz Sgd odwotawczy nie odnidst sie bezposrednio do
tresci wymienionego zarzutu apelacji, to nie sposéb stwierdzi¢, ze stanowito to
razgce naruszenie prawa, ktére w dodatku miato istotny wptyw na tres¢ wyroku.
Sad odwotawczy bowiem wypowiedziat sie w sposob jednoznaczny i wigzacy na
temat braku koniecznosci przeprowadzenia takiego dowodu na rozprawie
odwotawczej — oddalajgc ponowiony wniosek dowodowy obroncy. Co wiecej, do tej
kwestii Sgd odwotawczy w uzasadnieniu wyroku ustosunkowat sie w sposéb ogdéiny
stwierdzajac, ze ,Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego, Sgd Rejonowy w tej
kwestii dokonat ustalen faktycznych w sposdb prawidtowy, w oparciu o
wszechstronnie zgromadzony materiat dowodowy, w tym rdéwniez zeznania
Swiadkéw oraz eksperymenty procesowe i dowody z dokumentéw. W oparciu o
powyzsze dowody, Sad | instancji w prawidtowy sposob ustalit okolicznosci
popetnienia przez oskarzonego A. F. przypisanych mu czynow”.

Jednocze$nie nie mozna takze zasadnie twierdzi¢, Zze doszto do

niezasadnego utrzymania w mocy wyroku Sadu | instancji — a w rezultacie do



zaistnienia razgcego naruszenia prawa majgcego istotny wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia. W tej sytuacji chybione jest stanowisko, ze brak bezposredniego
odniesienia sie do kwestii wartosci skradzionych ruchomosci w uzasadnieniu
wyroku Sadu odwotawczego doprowadzit do powstania w obiegu prawnym
orzeczenia obarczonego razgcym naruszeniem prawa majgcym istotny wptyw na
treSC orzeczenia, a wiec o randze wrecz zblizonej do bezwzglednych podstaw
odwotawczych z art. 439 § 1 k.p.k. Skoro Sad drugiej instancji w petni aprobowat
ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego, nie musiat powtarza¢ za tym Sgdem
wszystkich argumentéw. Nalezy podkreslic w tym kontekscie, iz Sad | instancji nie
dopuscit sie naruszenia prawa procesowego dokonujgc w sprawie ustalen
faktycznych — nie obrazit ani art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., ani art. 6 k.p.k. Obronca w
toku postepowania ztozyt wniosek dowodowy o ustalenie doktadnej wartosci
skradzionych przedmiotéw w drodze powotania biegtego z zakresu szacowania
wartosci ruchomosci (k. 1936 - 1938). Whniosek ten poczatkowo sedzia
przewodniczgcy pozostawit do rozpoznania w chwili, gdy zostang przestuchani
wszyscy swiadkowie (k. 1943), ostatecznie zostat oddalony na podstawie art. 170 §
1 pkt 2 i 5 k.p.k. (k. 2080v) ,albowiem okolicznosé, na ktérg miatby by¢ powotany
biegty jest udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy na podstawie
materialu dowodowego w postaci zeznan pokrzywdzonych i przedtozonych przez
nich dokumentéw. Nalezy réwniez podkreslic, ze wiekszos¢ przedmiotéw nie
zostata odzyskana przez pokrzywdzonych, wiec nie mogtyby by¢ przedmiotem
ewentualnej opinii. Nadto nalezy réwniez uznaé, ze przeprowadzenie takiego
dowodu wigzatoby sie rowniez z nieuzasadniong przewlektoscig postepowania”.

Nie doszto réwniez do naruszenia art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. z
kolei przez Sgd odwotawczy poprzez niestuszne, w ocenie autora kasacji,
oddalenie wniosku dowodowego skazanego, nie doszio tez do ograniczenia w
rezultacie tej decyzji prawa skazanego do obrony. W ramach apelacji zostat takze
ztozony wniosek dowodowy o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego z zakresu szacowania wartosci ruchomosci na okolicznos$¢ ustalenia
wartosci rzeczy, ktérych kradziez zarzuca sie A. F. - zgodnie z wnioskiem
wynikajgcym z pisma obroncy z dnia 12 grudnia 2017 r. (k. 1936). Wniosek ten

zostat oddalony na rozprawie odwotawczej w dniu 31 pazdziernika 2019 r. na



podstawie art. 458 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 4 i 5 k.p.k. (k. 2394v) ,albowiem
w/w dowodu nie mozna przeprowadzi¢ z uwagi ha niemoznos¢ oszacowania rzeczy
stanowigcych przedmiot przestepstwa, nadto wartos¢ skradzionych przedmiotow
ustalona zostata na podstawie zeznan pokrzywdzonych oraz dokumentow
zawartych w aktach sprawy nie budzi zastrzezen a tym samym nalezy stwierdzic, iz
powyzszy wniosek zmierza do przedtuzenia postepowania”. Zarbwno same decyzje
Sadéw pierwszej, jak i drugiej instancji, podobnie jak uzasadnienia tych decyzji,
odnoszgce sie do oddalenia wniosku dowodowego obrony, nalezy uznaé za
prawidiowe. Nie mozna wiec podzieli¢ argumentacji przedstawionej przez obronce
w uzasadnieniu kasacji. Skoro zatem Sad | instancji dokonat prawidtowych ustalen
w zakresie wartosci skradzionego mienia oraz rzeczywistej szkody, jakiej doznali z
tego tytutu pokrzywdzeni, konsekwencjg tego byto zasgdzenie na podstawie art. 46
§ 1 k.k. obowigzku naprawienia tej szkody w ustalonych przez Sad kwotach. A
zatem nie doszto do naruszenia prawa materialnego — art. 46 § 1 k.k. (pkt 1.2.
petitum kasaciji).

Nie doszto réwniez do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. przez wadliwg kontrole instancyjng wyroku Sadu | instancji, na skutek
nienalezytego rozwazenia zarzutow apelacji dotyczgcych naruszenia art. 5 § 2
k.p.k. i art. 7 k.p.k., przejawiajgcego sie w przekroczeniu granic swobodnej oceny
dowodow w zakresie ustalen co do wysokosci wyrzgdzonej szkody, wytgcznie w
oparciu o zeznania pokrzywdzonych, czy twierdzenia wspoétoskarzonego T.A., przy
jednoczesnym braku opinii. Sgd odwotawczy odnidst sie w sposéb wystarczajgco
jasny i rzetelny do zarzutu naruszenia tych przepiséw. Sad uzasadnit ocene tego
zarzutu apelacyjnego jako bezzasadnego wskazujgc - ,W odniesieniu do twierdzen
obroncy o pojawiajgcych sie w sprawie watpliwosciach dotyczgcych sprawstwa
oskarzonego A. F. , ktére winny zostaé rozstrzygniete na jego korzys¢ wskazac
nalezy, iz nie mozna stawia¢ w sposob uzasadniony zarzutu naruszenia zasady in
dubio pro reo, powotujgc sie na watpliwosci samej strony" co do tresci ustalen
faktycznych, wymowy dowodow, czy tez sposobu interpretacji przepisow prawa.
Dla oceny, czy nie zostat naruszony zakaz z art. 5 § 2 k.p.k. nie sg bowiem
miarodajne tego rodzaju watpliwosci zgtaszane przez strone, ale tylko to, czy sad

orzekajgcy w sprawie rzeczywiscie powzigt watpliwosci w tym zakresie i wobec



braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzysc¢ oskarzonego. A zatem
w sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub
innej grupie dowoddw, nie mozna mowi€¢ 0 naruszeniu zasady domniemania
niewinnosci”.

Z tym stwierdzeniem Sadu odwotawczego nalezy w petni zgodzi¢ sie.
Wypada tylko przypomnie¢, iz drugi wspoétoskarzony T. A. przyznat sie do
popetnienia wszystkich zarzuconych mu czyndw i ujawnit okolicznosci, w jakich sie
ich dopuscit oraz wskazat na role w tym procederze A. F. .

Nalezy tez zwréci¢ uwage na tresé art. 537a k.p.k., zgodnie z ktérym nie
mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie
nie spetnia wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. A zatem nawet w przypadku
przyjecia, iz uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego jest na tyle ogdlne, iz nie do
konca spetnia kryteria ustawowe, jesli analiza tego dokumentu dowodzi rzetelnej
kontroli instancyjnej, uwzglednienie kasacji z tego powodu nie jest mozliwe.

Podsumowujgc te rozwazania wypada stwierdzi¢, ze z przyczyn powyzej
wskazanych Sad Najwyzszy uznat za oczywiscie bezzasadne podniesione w
kasacji zarzuty i w konsekwencji oddalit skarge w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzono na podstawie art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazanego.



