V KK 15/24

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie |. C.iD. B.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 6 listopada 2024 r.,

wniosku SSN Matgorzaty Wasek-Wiaderek o wytgczenie od rozpoznania
wniosku SSN Waldemara Ptociennika o jego wytgczenie od udziatu w sprawie
kasacyjnej V KK 15/24, KRI 607,

na podstawie na art. 41 § 1 k.p.k.,

postanowit:
wylaczy¢ sedzie Sadu Najwyzszego Matgorzate Wasek-Wiaderek
od rozpoznania wniosku o wylaczenie od udzialu w sprawie
kasacyjnej V KK 15/24 sedziego Sadu Najwyzszego Waldemara

Ptoéciennika.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 30 wrzesnia 2024 r. SSN Waldemar Ptéciennik ztozyt
wniosek o jego wytgczenie od udziatu w sprawie V KK 15/24 (k. 102 akt SN),
wskazujgc, ze dotyczy ona kasacji obroncow I. C. i D. B. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi z dnia 20 marca 2023 r., Il AKa 235/22, w ktdrej podniesiono
zarzuty w znacznej mierze pokrywajgce sie z wniesiong wczesniej kasacjg w tej

samej sprawie karnej, po rozpoznaniu ktorej Sgd Najwyzszy z udziatem SSN
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Waldemara Ptéciennika uchylit wydany wczesniej wobec tych skazanych wyrok
Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 27 pazdziernika 2020 r., Il AKa 233/19.

Na mocy zarzgdzenia Prezesa |zby Karnej zostat zarejestrowany pod sygn.
KRI 607 i przydzielony SSN Matgorzacie Wasek-Wiaderek, ktéra pismem z dnia 9
pazdziernika 2024 r. (k. 105 akt SN) ztozyta oswiadczenie, w ktérym wniosta o jej
wytgczenie od rozpoznania wniosku o wytgczenie SSN Waldemara Ptdciennika.
Wskazata, ze podobnie jak on zasiadata, i to jako sedzia sprawozdawca, w sktadzie
orzekajgcym Sgdu Najwyzszego, ktory wydat wyrok z dnia 28 kwietnia 2022 r., Il
KK 216/21, na mocy ktérego uchylono wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 27
pazdziernika 2020 r., Il AKa 233/19, poprzedzajgcy wydany nastepnie w tej samej
sprawie wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 20 marca 2023 r., Il AKa 235/22,
od ktérego kasacje bedgce przedmiotem niniejszej sprawy V KK 15/24 wniesli
obroncy I. C. i D. B.. Biorgc pod uwage przedstawione zasztosci procesowe w
przekonaniu sedzi Matgorzaty Wasek-Wiaderek w ocenie postronnego obserwatora,
a takze uczestnikbw postepowania mogtyby powsta¢ uzasadnione watpliwosci co
do jej bezstronnosci w zakresie oceny okolicznosci wskazanych jako podstawa

wytgczenia we wniosku SSN Waldemara Ptéciennika.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.
Whiosek zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zaznaczyé, ze w orzecznictwie utrwalone jest stanowisko,
zgodnie z ktérym ,pojecie «sprawy», o jakim mowa w art. 40 i art. 41 § 1 k.p.k.
odnosi sie zaréwno do sprawy gtdwnej, rozumianej jako orzekanie w gtownym
przedmiocie procesu, jak réwniez postepowan incydentalnych, w tym takich, ktére
majg miejsce w ramach sprawy gtéwnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 pazdziernika 2024 r., Il KK 291/24, LEX nr 3773357). Z tego wzgledu instytucje,
unormowane we wspomnianych przepisach majg zastosowanie do postepowania w
przedmiocie zastosowania ich samych. Innymi stowy dopuszczalne jest wniesienie i
rozpoznanie wniosku o wytgczenie sedziego od rozpoznania wniosku o wytgczenie

innego sedziego.
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Przechodzgc do meritum nalezy zauwazyC, ze jezeli jakas okolicznos¢
dotyczgca sedziego ma by¢ badana w kontekscie zastosowania instytucji iudex
suspectus, a dotyczy réwniez sedziego, ktdéry owe badania ma przeprowadzi¢, to
oczywiste jest to, ze wobec tego sedziego zachodzg podstawy do jego wytgczenia
w trybie art. 41 k.p.k., zgodnie z powszechng w europejskiej tradycji prawnej
paremig nemo iudex idoneus in propria causa. Jezeli zatem okolicznos¢ wskazana
we wniosku o wytgczenie SSN Waldemara Ptéciennika dotyczy réwniez SSN
Matgorzaty Wasek-Wiaderek, to zachodzg podstawy do jej wylaczenia od
rozpoznania tego wniosku. Niewatpliwie bowiem w zarysowanych zasziosciach
procesowych sprawy skazanych I. C. i D. B. rozpoznanie wniosku o wytgczenie
mogtoby stwarza¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, ktory —
tak jak wnioskodawca — zasiadat w sktadzie Sadu Najwyzszego uchylajgcego
poprzedni wyrok Sadu odwotawczego po rozpoznaniu kasacji obrohcow ww.

skazanych
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
[J.J.]

r.g.



