Sygn. akt V KK 149/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 maja 2021 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy £. W. ,

skazanego z art. 197 § 3iin. k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 4 listopada 2019 r, sygn. akt I K (...),

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ skazanego z kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 4 listopada 2019 r. (sygn. akt Il K (...))
uznat £.W. za winnego czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art.
200§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 9 lat
pozbawienia wolnosci. Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 28 pazdziernika
2020 r. (sygn. akt Il AKa (...)) zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposob, ze
przyjat, iz oskarzony czynu przypisanego mu w pkt 1. dopuscit sie przy uzyciu
podstepu, tj. pod pozorem wykonywania masazu kregostupa matoletniej O.1., co do
jednego z zachowan objetych znamieniem ciggtosci, wyczerpujgc znamiona



przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k.izart. 200§ 1 kk. wzw. zart. 11 §2kk.iw
zw. z art. 12 § 1 k.k., i za to wymierzyt mu kare 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. W pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego, zarzucajgc
przedmiotowemu rozstrzygnieciu:
1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku w postaci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. wzw. art. 170 § 1 pkt 2-4 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. i 6 k.p.k. - poprzez
nieuwzglednienie przez Sad Apelacyjny postawionego w apelacji zarzutu
dotyczgcego oddalenia przez Sad Okregowy wniosku w przedmiocie ponownego
przestuchania pokrzywdzonej O. I. - mimo, iz koniecznos¢ taka istniata, wobec
nieposiadania przez oskarzonego t.W. obroncy w dacie przestuchania
pokrzywdzonej, co jest wystarczajgcg przestanka do uznania, ze koniecznosc¢ taka
zachodzi i w konsekwencji nieuchylenie zaskarzonego orzeczenia Sadu | instancji
co ostatecznie doprowadzito do ograniczenia prawa do obrony,
2. razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku w postaci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k.wzw. zart. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 185b § 1 w zw. ze 185a § 1 k.p.k.
w zw. z art. 6 k.p.k. - poprzez nieuwzglednienie przez Sad Apelacyjny
postawionego w apelacji zarzutu dotyczgcego oddalenia przez Sad Okregowy
wniosku w przedmiocie powtdrnego przestuchania swiadka matoletniej H.S. - mimo,
iz koniecznos¢ taka istniata, wobec nieposiadania przez oskarzonego t.W. obronhcy
w dacie przestuchania swiadka, co jest wystarczajgcg przestankg do uznania, ze
konieczno$¢ taka zachodzi i w konsekwenciji nieuchylenie zaskarzonego orzeczenia
Sadu | instanciji, co ostatecznie doprowadzito do ograniczenia prawa do obrony,
3. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku w postaci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
przez Sad Apelacyjny postawionego w apelacji zarzutu dotyczgcego dokonania
przez Sgd Okregowy dowolnej oceny zebranego materiatu dowodowego, w sposob
sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego, a sprowadzajgce sie w

szczegolnosci do nienalezytego uwzglednienia okolicznosci, iz matoletnia



pokrzywdzona O.l. w przesziosci miewata czeste sktonnosci do konfabulacji, na
ktére podczas trwania postepowania powotywat sie oskarzony, wskazujgc
konkretne wydarzenia, a ktére to w wyniku odmowy jej ponownego przestuchania
nie mogty zosta¢ zweryfikowane, co w konsekwencji, przy jednoczesnym
ograniczeniu prawa do obrony, z uwagi nieuwzglednienie wniosku oskarzonego o
ponowne przestuchanie matoletniej pokrzywdzonej O. I. jak i matoletniego Swiadka
H.S. mogto mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia zaréwno co do winy jak i kary.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Prokurator w odpowiedzi na przedmiotowg kasacje wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Istotg skutecznej kasacji jest wykazanie i uargumentowanie zaistnienia w
sprawie razgcego naruszenia prawa (procesowego lub materialnego), ktore
dodatkowo miato istotny wptyw na tres¢ finalnego rozstrzygniecia (arg. ex. art. 523
§ 1 k.p.k. oraz chociazby postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2016
r., I KK 291/16, www.sn.pl).

Kasacja pomimo swojej nominalnej obszernosci nie zawiera tak naprawde
zadnego gtebszego uzasadnienia postawionych zarzutow. Dopiero na stronie 10 (z
15) nastepuje jakiekolwiek odwotanie sie przez obrone do realidw niniejszej sprawy.
Obrona jednak poprzestaje na lakonicznym twierdzeniu, ze zdaje sobie sprawe, ze
istniejg odmienne stanowiska dotyczgce konsekwencji braku obecnosci obronicy
przy przestuchaniu matoletniego pokrzywdzonego i $wiadka, niz te prezentowane w
apelacji i kasacji. Watek ten, wszak ztozony procesowo nie zostaje w zaden sposéb
rozwiniety, a obrona nie przedstawia adekwatnej na potrzeby postepowania
kasacyjnego argumentacji, ktéra miataby wykazac¢, ze przyjecie przez Sad I
instancji odmiennego pogladu prawnego stanowito razgce naruszenie prawa
procesowego przez wadliwe rozpoznanie apelacji.

Nastepnie skarzgcy wskazuje na, jego zdaniem nieprawidtowosci w ocenie

materiatu dowodowego, popierajac swoje twierdzenia jedynym rozbudowanym



cytatem z uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego (s. 14 uzasadnienia kasacji).
Z przytoczonego fragmentu, obrona wywodzi wniosek, iz nie mozna sie zgodzi¢ z
Sadem odwotawczym, iz pojedyncze przyktady konfabulacji pokrzywdzonej nie
Swiadczg o tendencji do ktamstwa. Obrona akcentuje kilkukrotnie, ze w zwigzku z
tym, iz ustalenia faktyczne w sprawie poczynione zostaty gtbwnie w oparciu o
zeznania pokrzywdzonej, to sgdy winny bardzo doktadnie weryfikowac ten dowod.
Nie przedstawia jednak argumentéw, iz decyzja Sadu Apelacyjnego o
nieuwzglednieniu apelacji na korzys¢ powodowana bylg razgco btednym
standardem kontroli odwotawczej. Racje ma Prokurator, wskazujgc w odpowiedzi
na przedmiotowg kasacje, ze zarzut ten jest jedynie zawoalowanym zarzutem btedu
w ustaleniach faktycznych i to jeszcze na etapie pierwszoinstancyjnym.

W tym miejscu warto jeszcze raz przypomnie¢, ze kasacja jako
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia nie jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do
inicjowania powtornej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
lecz ma na celu eliminacje bteddw wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym
zastosowania przepisow prawa materialnego lub procesowego albo zwigzanych z
wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. tj. tzw. bezwzglednych podstaw
odwotawczych.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



