Sygn. akt V KK 148/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 13 maja 2020 r.
w sprawie I. K.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i innych

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 29 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng i obcigzyé

skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2019 r., sygn. akt Il KK (...), Sad Rejonowy w K.
uznat I. K. za winnego tego, ze dziatajgc w warunkach powrotu do przestepstwa z
art. 64 § 2 k.k., w dniu 4 grudnia 2018 r. w K., wspdlnie i w porozumieniu z M. K. , w
ramach podziatu rdl, doprowadzajgc E. P. do stanu bezbronnoéci poprzez
przewrocenie na chodnik, a nastepnie uzywajgc wobec niej przemocy w postaci
kopania po nogach oraz rozpylenia gazu fzawigcego w okolicy jej twarzy, dokonat
zaboru torebki o wartosci 100 zt z zawartos$cig portfela z pieniedzmi w kwocie 3000
zt, okularéw o wartoéci 400 zt, bawetnianych rekawiczek o nieustalonej wartosci,
opaski ortopedycznej o wartosci 20 zt, dowodu osobistego pokrzywdzone;j i kluczy,
o tacznej wartosci 3.520 zt na szkode E. P. , w wyniku czego pokrzywdzona



doznata zadrapan skory twarzy, otarcia naskorka na lewym kolanie, obrzeku

Srodrecza lewego palca lll reki lewej z zaczerwienieniem powierzchni grzbietowe;j

Srodrecza lewego i podbiegnieciami krwawymi powierzchni dtoniowej, obrzeku

okolicy stawu skokowego prawego, tj. czynu z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2

kk.iart. 157 § 2 k.k. i art. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie

art. 280 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 64 § 2 k.k. i art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu
kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 11 wyroku), z zaliczeniem na

poczet tej kary okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie (pkt 12

wyroku).

Orzeczenie to zaskarzone zostato w catosci apelacjg obroncy oskarzonego,

w ktorej zarzucono ,obraze art. 7 k.p.k., ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku,

polegajagcg na dowolnej, sprzecznej z zebranym materiatlem dowodowym,

pobieznej ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w szczegoInosci
zeznan $wiadkow i ujawnionych na rozprawie dokumentow, naruszajgcg zasady
logiki i doswiadczenia zyciowego, ktéra doprowadzita do btedow w ustaleniach
faktycznych w zakresie popetnienia przez oskarzonego I. P. czynu przestepczego
wobec pokrzywdzonej E. P. oraz ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego
mu czynu, w sposoéb razgco sprzeczny z wyzej wymienionymi zasadami, ktore to
naruszenie miato fundamentalny wptyw na tres¢ wyroku”. W nastepstwie tego
zarzutu apelujgcy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...), Sad Okregowy w

O., w odniesieniu do I. K. utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy.

W kasacji od catoéci wyroku Sgdu odwotawczego obrohca skazanego zarzucit

razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:

1. obrazy art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 oraz art. 7 k.p.k. w postaci braku
wyczerpujgcego rozwazenia i odniesienia sie przez Sgd odwotawczy
do wszystkich zarzutéw i wnioskéw podniesionych w apelacji, ktére to
powinny zosta¢ poddane stosownej analizie, niezbednej dla
przeprowadzenia postepowania apelacyjnego, czego skutkiem byto wydanie

wyroku bez tej analizy lub z analizg jedynie pozorng oraz powieleniem



sprzecznego wewnetrznie stanu faktycznego sprawy, przy czym samo

uzasadnienie zostatlo sporzadzone w sposob  krétki, Swiadczacy

,0 hiepodjeciu przez Sgd Odwotawczy superwizji’ i to w sytuacji, gdy

okolicznosci wziete pod uwage przy wyrokowaniu w pierwszej instancji nie

opieraty sie na catosci materialu dowodowego zebranego w sprawie, co

w konsekwenciji stoi w sprzecznosci ze stanem faktycznym ustalonym przez

ten Sad w sprawie;

2. obrazy art. 438 pkt 2 oraz 3 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie przez Sad
odwotawczy wobec koniecznosci stwierdzenia zaistnienia przyczyn
odwotawczych oraz uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu pierwszej
instanciji.

Tak sformutowane zarzuty legly u podstaw wniosku skarzgcego o uchylenie
wyrokéw Sgddéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie trzeba przypomnie¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym $srodkiem
zaskarzenia, ktory stuzy od prawomocnego i konczgcego postepowanie wyroku
sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze co do zasady, przedmiotem zarzutu moze
sta¢ sie jedynie razgca obraza prawa, do ktérej doszto w toku postepowania
odwotawczego. Obraza ta nadto winna by¢ oceniana w perspektywie mozliwosci
istotnego wplywu na tres¢ zaskarzonego wyroku (art. 519 i 523 k.p.k.).
Z przepisow tych wynika zatem, ze rolg Sgdu Najwyzszego nie jest ponowna
kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia, a takze to, iz podstawg zarzutéw
nie mogg by¢ ustalenia faktyczne oraz kwestia wspotmiernosci kary. Dodaé
réowniez trzeba, ze stosownie do art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje
sprawe w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie
szerszym — tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k.
Zwazywszy, ze w realiach tej sprawy zaden z wypadkéw wskazanych w art. 536

k.p.k. nie zachodzi, przedmiotem rozpoznania bedg wytgcznie =zarzuty



kasacyjne.

Zarzut z pkt 2 oceni¢ nalezy w kategoriach nieporozumienia. W pkt 2 i 3 art.
438 k.p.k. wskazano tzw. wzgledne przyczyny uchylenia Ilub zmiany
zaskarzonego orzeczenia, odpowiednio: obraze przepiséw postepowania, jezeli
mogta mie¢ wplyw na tresC orzeczenia i btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, jezeli mogt on mie¢ wptyw na tres¢ tego
orzeczenia. Trudno sobie wyobrazi¢ mozliwos¢ obrazy przepisow zawierajgcych
katalog podstaw odwotawczych, zwtaszcza gdy w srodku odwotawczym
podniesiono zarzut obrazy prawa procesowego i w jego efekcie zaistnienie
btedu w ustaleniach faktycznych. Lektura kasacji nie pozostawia watpliwosci
co do tego, ze istotg nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jest kwestionowanie
prawidtowosci rozpoznania wniesionej apelacji, co prawidiowo, przynajmniej
z formalnego punktu widzenia zarzucono w pkt 1 skargi. Zarzut ten jest jednak
oczywiscie bezzasadny.

Podstawowym obowigzkiem sgdu odwotawczego jest rozwazenie wszystkich
wnioskow i zarzutow wskazanych w $rodku odwotawczym (art. 433 § 2),
a nastepnie, w zalezno$ci od sytuacji procesowej, sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku, w ktorym nalezy poda¢ czym sad sie kierowat i dlaczego wnioski
i zarzuty apelacji uznat za zasadne albo niezasadne. Godzi sie juz w tym
miejscu zauwazyC, ze uzasadnienie na charakter wtérny wobec samego
orzeczenia, zatem ewentualne wady motywacyjnej czesci wyroku nie mogty
mie¢ wplywu na samo orzeczenie. Ponadto zawartos¢ uzasadnienia jest
pochodng uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji oraz tresci wniesionego
srodka odwotawczego. Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w O.
dowodzi, ze Sad rozpoznat podniesiony zarzut apelacyjny i wskazat z jakich
wzgledéw uznat go za nietrafny. Utrzymywanie, Zze argumentacja Sadu
odwotawczego jest pobiezna czy nawet pozorna oceni¢ nalezy jako wrecz
nielojalne. Apelacja nie zawierata Zzadnych rzeczowych twierdzen
uzasadniajgcych przekonanie skarzgcego, ze przypisanie skazanemu
odpowiedzialnosci za rozbdj byto konsekwencjg naruszenia zasady swobodnej
oceny dowoddw i w nastepstwie tego btednych ustalen faktycznych. W tej

nieskomplikowanej sprawie sprawstwo skazanego ustalono na podstawie



zeznan pokrzywdzonej i pochodzgcych z postepowania przygotowawczego
wyjasnien brata skazanego. Kwestionowanie miarodajnosci tych dowodow
oparte byto na przekonaniu skarzgcego, ze brat skazanego prawde mowit
wtedy, gdy odwotat pomowienie, zas pokrzywdzona nie mogta rozpoznac
skazanego ze wzgledu na to, ze zostata zaatakowana z tytu i to przy uzyciu
gazu tzawigcego. Rzecz jednak w tym, ze te kluczowe w sprawie dowody
zostaty rzetelnie ocenione przez Sad pierwszej instancji, a autor apelacji nawet
nie starat sie wykazac, ze dokonujgc tej oceny naruszono zasady logicznego
myslenia, wiedzy, czy doswiadczenia zyciowego — dla skutecznosci zarzutu
obrazy art. 7 k.p.k. nie wystarcza przywotanie jego tresci, skarzgcy zobowigzany
jest bowiem do skonkretyzowania naruszeh w kazdej z wymienionych sfer
i wykazania wptywu tych naruszen na tre$¢ rozstrzygniecia. Tymczasem
w realiach rozwazanej sprawy zaréwno apelacja, jak i kasacja opierajg sie
w istocie na sprzeciwie wobec zapadtych orzeczen i przekonaniu, ze sg one
niestuszne. Stanowisko to jednak w istocie rzeczy ignoruje same rozstrzygniecia
i lezgcg u ich podstaw argumentacje.

Za oczywiscie niezasadne uznac¢ nalezy takze podniesie w kasacji zarzutu
obrazy art. 7 k.p.k.. Po pierwsze, sagd odwotawczy nie oceniat na nowo dowoddéw
i nie czynit nowych ustalen faktycznych, zatem nie moégt uchybi¢ zasadzie
swobodnej oceny dowodéw. Po wtére, Sgd ten rozpoznat podniesiony w apelacii
zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i swoje stanowisko w tej mierze prawidtowo uzasadnit.

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



