Sygn. akt V KK 148/16

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczgcy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,

w sprawie M. M.

skazanego z art. 55 ust. 3 Ustawy z dn 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 listopada 2016 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 stycznia 2016 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 25 wrzesnia 2015 r., sygn. akt lll K .../14,

. pozostawia kasacje bez rozpoznania w czesci podnoszacej
zarzut obrazy art. 63 k.k. i art. 607f k.p.k.;

ll. oddala kasacje w pozostatym zakresie jako oczywiscie
bezzasadnag;

lll. obcigza M. M. kosztami sagdowymi za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w W., wyrokiem z 25 wrzesnia 2015 r., uznat M. M. za

winnego popetnienia w okresie od wrzesnia 2011 r. do marca 2012 r. dwoch
przestepstw — Kkierowania zorganizowang grupg przestepczg i kierowania

przewozem znacznej ilosci narkotykéw na terytorium Polski, wymierzyt mu za to -



odpowiednio - kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 5 lat pozbawienia
wolnosci i grzywne, orzekt wobec oskarzonego czesciowy przypadek
rownowartosci korzysci majgtkowej uzyskanej z przestepstwa (art. 45 § 1 k.k.),
wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
zaliczyt mu na poczet tej kary okres tymczasowego aresztowania od 18 czerwca
2014 r. do 25 wrzesénia 2015 r. Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia
2016 r. apelacji obroicy i prokuratora (ten ostatni domagat sie zaostrzenia kary),
zmienit pierwszoinstancyjny wyrok w zakresie opisu czynéw i wysokosci przypadku
korzysci majgtkowej (obnizyt jg do kwoty 74 714 zt), a takze uznat, ze na poczet
kary pozbawienia wolnosci nalezy zaliczy¢ okres tymczasowego aresztowania
oskarzonego od 18 czerwca do 7 lipca 2014 r. oraz od 9 kwietnia do 25 wrzesnia
2015rr.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ziozyt obronca,
podnoszgc trzy zarzuty razgcego i majgcego istotny wplyw na tresC¢ orzeczenia
naruszenia prawa: 1) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.; 2) art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.; 3) art. 63 k.k. i art. 607f k.p.k. W konsekwencji
zazgdat uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator Regionalny w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to zyskato wsparcie obecnego
na rozprawie kasacyjnej prokuratora Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Dwa pierwsze zarzuty okazaty sie bezzasadne w stopniu oczywistym.
Dlatego oddalenie kasacji w tym zakresie na rozprawie nie wymagato — zgodnie z
art. 535 § 3 k.p.k. — pisemnego uzasadnienia ttumaczacego to rozstrzygniecie.
Konieczne byto jednak przedstawienie na pismie motywow, ktore legty u podstaw
uznania trzeciego zarzutu kasacyjnego za niedopuszczalny i pozostawienia w tej
czeséci skargi bez rozpoznania.

Rozstrzygniecie w przedmiocie zaliczenia na poczet kary okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie jest obligatoryjne i powinno byc¢
zawarte w wyroku, na co wskazuje art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k. Jezeli jednak wyrok nie

zawiera tego rozstrzygniecia lub zawiera btedne rozstrzygniecie, sgd orzeka o tym



na podstawie art. 420 § 1 lub § 2 k.p.k. postanowieniem na posiedzeniu (zob. uchw.
SN z 25 lutego 2009 r., | KZP 33/08, OSNKW 2009, z. 5, poz. 32). Skoro
dostrzezone przez skarzgcego naruszenie art. 63 § 1 k.k. i art. 607f k.p.k. mozliwe
jest do naprawienia w zwyktym trybie, to brak podstaw do korygowania w tym
zakresie wyrokéw za pomocg nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, to jest kasacji.
Ugruntowane jest w judykaturze zapatrywanie, ze wzruszanie wadliwych orzeczen
w trybie kasacji powinno mie¢ miejsce wowczas, gdy brak jest innych srodkow
prawnych do osiggniecia tego celu (zob. wyr. SN z 27 pazdziernika 2011 r., Il KK
125/11). Stad wniosek, ze kasacja od prawomocnego wyroku w zakresie, w jakim
istnieje mozliwosc¢ skorygowania go w trybie art. 420 § 2 k.p.k. w zw. z art. 420 § 1
k.p.k., poprzez wydanie postanowienia uzupetniajgcego, jest niedopuszczalna (zob.
post. SN z 2 marca 2009 r., V KK 397/08; post. SN z 3 lutego 2014 r., lll KK 276/13,
OSNKW 2014, z. 8, poz. 65).

Zadanie obroncy skazanego M. M. w omawianym zakresie nalezy jednak
potraktowacC jako ztozony w mysl art. 9 § 2 k.p.k. wniosek o skorygowanie
nieprawidtowo zaliczonego okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary
pozbawienia wolnosci. Rozpoznajgc go, Sad Okregowy powinien pamietac, ze
zgodnie z art. 607f k.p.k. na poczet orzeczonej lub wykonywanej kary pozbawienia
wolnoséci zalicza sie — verba legis — ,okres faktycznego pozbawienia wolnosci w
panstwie wykonania nakazu w zwigzku z przekazaniem”. Przepis ten jest
implementacjg art. 26 decyzji ramowej Rady Unii Europejskiej 2002/584/WSiSW z
13 czerwca 2003 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury
wydawania oséb pomiedzy Panstwami Cztonkowskimi. W mys| tego przepisu
decyzji ramowej, Panstwo Cztonkowskie wydajgce nakaz zalicza wszystkie okresy
zatrzymania, zaistniale w wyniku wykonania europejskiego nakazu aresztowania,
do catkowitego okresu zatrzymania, ktdére ma nastgpic w wydajagcym nakaz
Panstwie Cztonkowskim, jako skutek orzeczenia pozbawienia wolno$ci lub wydania
Srodka zabezpieczajgcego (zob. post. SN z 31 maja 2016 r., IV KK 414/15,
OSNKW 2016, z. 9, poz. 60). Wolno stwierdzi¢, ze komentowane regulacje uszty
uwagi Sgadéw obu instancji. Przy rozpoznawaniu omawianej kwestii zajdzie
potrzeba wykonania niezbednych czynnosci sprawdzajgcych, w tym siegniecia do

zgromadzonej juz dokumentaciji, np. pisma z 21 sierpnia 2014 r. (k. 2662).



Dlatego Sad Najwyzszy oddalit w okreslonym zakresie kasacje jako
oczywiscie bezzasadng (art. 535 § 3 k.p.k.), a w czesci pozostatej pozostawit jg bez
rozpoznania (art. 531 § 1 k.p.k.). O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne
orzeczono zgodnie z art. 636 § 1, 637 i 637a k.p.k.

ke



