V KK 147/25

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie D. K.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 29 maja 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 26 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka 1378/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Kwidzynie
z dnia 17 listopada 2023 r., sygn. akt Il K 743/23,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 17 listopada 2023 r., sygn. akt Il K 743/23, Sad Rejonowy w

Kwidzynie uznat oskarzonego D. K. za winnego wystepku z art.177 § 2 k.k. w zb. z
art.178a § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. i za to, stosownie do tresci art.11 § 3 k.k., na
podstawie art.177 § 2 kk. w zw. z art. 178 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 lat
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej, na podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczyt

oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. Nadto, na
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podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych dozywotnio, a w oparciu o przepis art. 43 a § 2 k.k.
Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 ztotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Wyrokiem tym orzeczono takze
nawigzki w kwocie po 10.000 ztotych na rzecz D. S. i A. S. oraz rozstrzygnieto o
dowodach rzeczowych i kosztach postepowania.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzajgc
powyzszy wyrok w catosci zarzucit mu:

.- Obraze przepisoOw postepowania majgca wplyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia:

1) . art. 2, 4, 5, 7, 92, 366 § 1 i 410 k.p.k. przez niewyjasnienie
wszystkich okolicznosci sprawy oraz przez przekroczenie granicy swobodnej oceny
dowodow, ktore to uchybienia miaty wptyw na treS¢ orzeczenia przez to, ze zostato
ono oparte na niepetnym materiale dowodowym, niewfasciwej ocenie Stanu
faktycznego, co w konsekwencji doprowadzito do wydania zaskarzonego
orzeczenia bez wyjasnienia watpliwosci na tle ujawnionego materiatu dowodowego,
a ponadto rozstrzygniecie niedajgcych sie usungc watpliwosci na niekorzysc
oskarzonego, w szczegolnosci Sgd wybidrczo i na niekorzy$¢ oskarzonego ocenit
zeznania $wiadkéw D. S., M. O. i P. B. oraz nie przeprowadzit w ogdle dowodu z
zeznan Swiadka R. S.,

2) . art. 2, 4, 5,7, 92, 366 § 11 410 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. przez
niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz przez przekroczenie granicy
swobodnej oceny dowoddéw (co przejawia sie w Sszczegdlnosci na nie
przeprowadzeniu dowodu z nowej opinii biegtego z zakresu techniki samochodowej
i ruchu drogowego po ujawnieniu nagrania zdarzenia przedstawionego na
rozprawie w dniu 17 listopada 2023r. oraz po ujawnieniu ze samochdd
oskarzonego nie byt sprawny technicznie, a takze nieprzeprowadzenie dowodu z
opinii biegtego z zakresu informatyki co do zrddta, terminu, twércy i autentyczno$ci
wydrukow sms ztozonych do akt sprawy, a takze nieprzeprowadzenie dowodu z
opinii biegtego z zakresu medycyny, psychologii i psychiatrii co do stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego po wypadku oraz wptywu szoku pourazowego i

przyjmowanych lekow na jego mozliwoSci realnej oceny sytuacji i zaistniatego
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zdarzenia), ktore to uchybienia miaty wptyw na treS¢ orzeczenia przez to, ze zostafo
ono oparte na niepetnym materiale dowodowym, niewfasciwej ocenie stanu
faktycznego, co w konsekwencji doprowadzito do wydania zaskarzonego
orzeczenia bez wyjasnienia watpliwosci na tle ujawnionego materiatu dowodowego,
a ponadto rozstrzygniecie niedajgcych sie usungc watpliwosci na niekorzys¢
oskarzonego,

3) ij. art. 4, art. 5 § 11 2 oraz art. 7, art. 92, art. 410 k.p.k. poprzez
uwzglednienie tylko okolicznosci niekorzystnych dla oskarzonego, z pominieciem
tych, z ktérych wynikato, ze:

a) oskarzony znajdowat sie pod wptywem Srodkéw odurzajgcych
(amfetaminy), ktére Swiadomie przyjat, podczas gdy oskarzony wyraznie wskazywat,
ze Srodki te zostaty przyjete wraz z przypadkowo wypitym napojem uzyczonym mu
przez osoby trzecie — R. S.,

b) oskarzony Swiadomie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym Swiadomie przekraczajgc dozwolong predkoSC¢ oraz nie wykonujgc w
0gole manewru hamowania, podczas gdy okolicznosc¢ ta mogfa wynika¢ ze ztego
stanu technicznego samochodu i zastabniecia oskarzonego,

c) oskarzony nie wyrazit skruchy z popetniania zarzucanego mu czynu,
podczas gdy oskarzony wyraznie wskazuje, ze Zatuje popetnionego czynu,

d) przyjecie, ze oskarzony jest autorem wpisow znajdujgcych sie na
wydruku k. 47-48 akt, podczas gdy z treSci dokumentu nie wynika kto jest autorem
tych wiadomosci i kiedy zostaty napisane,

e) pominiecie faktu, ze piszgc przedmiotowe wiadomosci, o ile ich
autorem jest oskarzony, pozostawat on pod wptywem Srodkoéw medycznych, lekow
oraz w szoku powypadkowym, co utrudniafo lub uniemozliwiato mu realny odbior
rzeczywistoSci i krytyczne spojrzenie na wtasne postepowanie,

f) przyjeciu, ze poszkodowana w chwili rozpoczecia wspolnej podrozy w
dniu 15.07.2023 r. nie wiedziata, Zze oskarzony pozostaje pod wptywem Srodkow
odurzajgcych i ze Srodki te przyjmuje, podczas gdy cate blizsze i dalsze otoczenie
wiedziato, ze oskarzony Srodki taki przyjmuje, a poszkodowana Srodki te zazywata

wczesniej razem z nim,
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9) pominiecie faktu, ze najblizsza rodzina pokrzywdzonej wiedziata, ze
oskarzony przyjmuje Srodki odurzajgce po ktorych jezdzi samochodem i nie
uprzedzenia o tym ciezarnej corki i siostry,

h) pominieciu okolicznosci dotyczgcych ztego stanu technicznego
pojazdu i ich wptywu na przebieg wypadku,

i) btednym przyjeciu przez Sgd, ze oskarzony nie wyraza skruchy za
popetniony czyn i ma do niego lekcewazgcy stosunek,

) btednym przyjeciu przez Sad, ze wiadomosci sms, ktérych wydruki
znajdujg sie na k. 47-48 sg autentyczne i pochodzg od oskarzonego oraz, ze
zostaty sporzgdzone w dacie bezposrednio po wypadku,

k) pominiecie przez Sad faktu, Zze nagranie przedfozone przez swiadkow
na rozprawie w dniu 17.11.2023 r. byto nowym dowodem przedstawiajgcym jego
przebieg i powinno byc¢ przedmiotem opinii biegtego z zakresu techniki
samochodowej i ruchu drogowego co do okolicznosci i przebiegu zdarzenia, moze
bowiem zawiera¢ nowe i istotne dla sprawy fakty,

) pominieciu przez Sgd, ze stan psychiczny oskarzonego bezpos$rednio
po wypadku (szok pourazowy) oraz przyjmowane wowczas leki miaty wptyw na
Jjego odbior rzeczywisto$ci, wyrazane myS$li i emocje oraz ze stan w ktorym
oskarzony sie znajdowat uniemozliwiat Ilub znacznie utrudniat mu ocene
otaczajgcego Swiata i wtasnych dziatan,

4) . art. 4 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. :

a) polegajgcg na pominieciu przez Sad przy ustaleniu i ocenie stanu
faktycznego istotnych okolicznos$ci, a w szczegoblnosci wyjasnienn oskarzonego,
ktory wskazywat, ze:

- amfetamine przyjgt on przypadkowo wraz z napojem uzyczonym mu
przez osobe trzecig ti. wspotpracownika R. S. (okolicznoSci tej Sgd w ogole nie
zweryfikowat),

- oskarzony bardzo Zatuje popetnionego czynu i wyraza skruche,

b) polegajgcg na pominieciu przez Sad przy ustaleniu i ocenie stanu
faktycznego istotnych okoliczno$ci, a w szczegdlnoSci notatki policyjnej
sporzgdzonej przez funkcjonariusza R. K. z 16 lipca 2023 r., z ktérej wynika, ze

przestuchanie oskarzonego w tym dniu byto znacznie utrudnione albowiem
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znajdowat sie on pod wptywem Srodkow ktore utrudniaty z nim kontakt, ze wzgledu
na ten stan nie byt on tez w stanie samodzielnie sie podpisac,

c) polegajgcg na pominieciu przez Sad przy ustaleniu i ocenie stanu
faktycznego istotnych okolicznosci, a w szczegoélnosci zeznan $wiadka D. S. (matka
poszkodowanej), z ktorych wynika, Zze wiedziata ona i jej corka, ze D. K. pali
marihuane, a takze, ze zmarta corka palita marihuane razem z oskarzonym i ze
Swiadek rowniez ,zaciggneta sie" przy okazji oraz ze ostatni raz kiedy Swiadek
widziata oskarzonego zazywajgcego narkotyki to noc poprzedzajgca wypadek okofo
8-10 lipca, kiedy to oskarzony nocowat w domu rodzinnym zmartej partnerki, tym
samy zmarta W. K. musiata wiedzieC rowniez, ze jej partner zazywa narkotyki i
prowadzi samochod pod ich wptywem,

d) polegajgcg na pominieciu przez Sad przy ustaleniu i ocenie stanu
faktycznego istotnych okoliczno$ci, a w szczegolnos$ci zeznan $wiadka M. O., z
ktorych wynika, ze Swiadek razem z oskarzonym palili marihuane i zazywali
amfetamine, czynili to rowniez w domu rodzinnym W. K., a co za tym idzie musiata
ona wiedziec¢, ze jej partner zazywa narkotyki i prowadzi samochdod pod ich
wptywem,

e) polegajgcag na nieprzeprowadzeniu i pominieciu przez Sgd przy ustaleniu i
ocenie stanu faktycznego istotnych okoliczno$ci, a w szczegdélnosci zeznan
Swiadka R. S., ktéry zdaniem oskarzonego udostepnit mu napoj zawierajgcy
amfetamine,

f) polegajgcg na nieprzeprowadzeniu i pominieciu przez Sad przy ustaleniu i
ocenie stanu faktycznego istotnych okolicznosci, a w szczegdélnosci dowodu z
biegtego z zakresu medycyny lub toksykologii na okolicznoSc¢ lekow przyjmowanych
przez oskarzonego po zdarzeniu w okresie od 15.07.2023r. - 01.08.2023r., w tym
lekow uzytych w trakcie operacji i ich wptywu na stan psychiczny oskarzonego, a
takze mozliwoS¢ wyrazania swoich uczuc i oceny rzeczywistoSci oraz popetnionego
czynu,

g) polegajgcg na nieprzeprowadzeniu i pominieciu przez Sgd przy
ustaleniu i ocenie stanu faktycznego istotnych okoliczno$ci, a w szczegdlnoSci
dowodu z biegtych z zakresu psychologii i pSychiatrii, na okolicznoS¢ stanu

psychicznego oskarzonego po wypadku, Stanu szoku w jakim sie znajdowat,
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wptywu tych okolicznoS$ci na postrzegania Swiata i wypowiadane oswiadczenia woli,
a takze stosunku oskarzonego do zdarzenia i jego skutkow w chwili obecnej,

h) polegajgcg na nieprzeprowadzeniu i pominieciu przez Sgd przy
ustaleniu i ocenie stanu faktycznego istotnych okoliczno$ci, a w szczegdlnoSci
dowodu z opinii biegtego z zakresu informatyki na okoliczno$c ustalenia danych
0sob i daty wystania wiadomo$ci sms znajdujgcych sie na karcie 47-48, a takze na
okoliczno$¢ autentycznosci tych danych w oparciu o dane zawarte na kartach SIM
znajdujgcych sie w aktach sprawy,

i) polegajgcg na nieprzeprowadzeniu i pominieciu przez Sad przy
ustaleniu i ocenie stanu faktycznego istotnych okoliczno$ci, a w szczegdlnoSci
dowodu z opinii biegtego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego, po
zapoznaniu z dokumentami znajdujgcymi sie w aktach sprawy, nagraniem
ujawnionym na rozprawie w dniu 17.11.2023r. oraz po badaniu stanu technicznego
samochodu oskarzonego na okolicznosc¢ stanu technicznego tego pojazdu w chwili
wypadku, czy stan ten mogt doprowadzi¢ do zdarzenia i uniemozliwi¢ oskarzonemu
prawidtowe hamowanie, a takze na okolicznoS¢ przebiegu samego wypadku w
Swietle ujawnionych nagran,

5) ij.art. 7 kp.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art.
410 k.p.k. poprzez bfedng wyktadnie i nieprawidtowe zastosowanie przedmiotowych
przepisow, naruszenie przez Sgd swobodnej oceny catoksztattu zgromadzonych w
sprawie dowodow na skutek zaniechania ich wszechstronnej i wnikliwej analizy
polegajgce na:

a) dowolnym uznaniu za wiarygodng opinii biegtego sgdowego M. A., w
sytuacji gdy biegty zeznan wskazat, ze ,uktady byty sprawne”, by w kolejnym zdaniu
stwierdzi¢, ze ,niesprawnoS¢ uktadu jezdnego, nie miata wptywu na wypadek”.
Przedtozona opinia, mimo wewnetrznej sprzecznos$ci, uznana zostata przez Sad za
wiarygodng w catoSci;

6) obraze art. 424 § 1 i 2 kp.k. polegajgcg na niedopetnieniu
okreSlonego tym przepisem obowigzku zamieszczenia w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia koniecznych elementow, a przede wszystkim
Sszczegotowego wskazania jakie fakty Sad uznat za udowodnione Ilub

nieudowodnione, na jakich w tej materii konkretnie opart sie dowodach i dlaczego
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nie uznat dowodow przeciwnych w takim zakresie, w jakim przyjgt, Ze oskarzony
dopuscit sie zarzuconego czynu,

7) obraze art. 424 § 1 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie analizy faktow
przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego i podanie za udowodnione faktow
nieustalonych w toku postepowania dowodowego, ktore miaty potwierdzi¢c wine
oskarzonego’.

W oparciu o przedstawione zarzuty obronca wniost o ,uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, albowiem w
niniejszej sprawie konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w
catosci z uwzglednieniem ponizej zgtoszonych wnioskow dowodowych.”

Wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka 1378/24, Sad Okregowy w
Gdansku zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje w tej sprawie wniost obronca skazanego, ktéry zaskarzajgc wyrok w
catosci wskazat na:

»l. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktdre miato istotny wptyw na wynik
sprawy tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak jakiegokolwiek
rozpoznania poszczegolnych zarzutow zawartych w pkt 1 i 2 apelacji, w sytuacji
gdy Sad |l instancji miat bezwzgledny obowigzek rozpoznac¢ indywidualnie
wszystkie zarzuty zawarte w apelacji, powyzsze uchybienie miato istotny wptyw na
wynik sprawy, albowiem w przypadku rozpoznania tych zarzutéw Sad Il instancji
powinien byt wyda¢ odmienny wyrok i uchylic zaskarzony wyrok w cato$ci i
przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji w celu
przeprowadzenia nowych wnioskow dowodowych zgtoszonych przez obronce
oskarzonego w apelacji;

Il. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik
sprawy tj. art 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez brak jakiegokolwiek
rozpoznania poszczegolnych zarzutow zawartych w pkt 3 apelacji, w sytuacji gdy
Sad Il instancji miat bezwzgledny obowigzek rozpoznac indywidualnie wszystkie
zarzuty zawarte w apelacji; powyzsze uchybienie miafo istotny wptyw na wynik
sprawy, albowiem w przypadku rozpoznania tych zarzutéw Sad Il instancji powinien
byt wydac¢ odmienny wyrok i uchylic zaskarzony wyrok w caftoSci i przekazac

sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, w celu przeprowadzenia
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nowych wnioskow dowodowych zgtoszonych przez obronce oskarzonego w
apelacji;

Ill. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik
sprawy tj. art 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez brak jakiegokolwiek
rozpoznania poszczegolnych zarzutow zawartych w pkt 4 litera a,b,e,f,g,h oraz i
apelacji, w sytuacji gdy Sad Il instancji miat bezwzgledny obowigzek rozpoznac
indywidualnie wszystkie zarzuty zawarte w apelacji; powyzsze uchybienie miato
istotny wptyw na wynik sprawy, albowiem w przypadku rozpoznania tych zarzutow
Sad Il instancji powinien byt wyda¢ odmienny wyrok i uchylic zaskarzony wyrok w
catosci i przekazac sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, w celu
przeprowadzenia nowych wnioskow dowodowych zgtoszonych przez obronce
oskarzonego w apelacji;

IV. razgce naruszenie przepisoOw postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik
sprawy tj. art 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 K.p.k., poprzez nieprzytoczenie
wszystkich okolicznoSci, ktére sad miat na wzgledzie przy wymiarze kary, podczas
gdy Sad Il instancji miat obowigzek ich powotania; powyzsze uchybienie miato
istotny wptyw na wynik sprawy, albowiem w przypadku rozpoznania tych zarzutow
Sad Il instancji powinien byt wyda¢ odmienny wyrok i zmniejszy¢ orzeczong Kare,
ewentualnie uchylic zaskarzony wyrok | przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania, albowiem postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie wymagato
uzupetnienia;

V. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik
sprawy tj. art 433 § 2 k.p.k., poprzez razgco nieprawidtowe utrzymanie przez Sad Il
instancji wymierzonej skazanemu przez Sad | instancji razgco niewspotmiernej kary
8 lat pozbawienia wolnos$ci, w sytuacji gdy stopien spotecznej szkodliwosci czynu
zabronionego przypisanego oskarzonemu, stopien jego zawinienia uzasadniajg
wymierzenie kary tagodniejszej; powyzsze uchybienie miato istotny wptyw na wynik
sprawy albowiem Sad Il instancji, powinien byt wyda¢ odmienny wyrok i zmienic¢
zaskarzony wyrok poprzez zmniejszenie kary orzeczonej w stosunku do D. K.;

VI. obraze art 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 390 §1 k.p.k. w
zw. z art. 6 k.p.k. poprzez uniemoZzliwienie oskarzonemu prawa do obrony,

polegajgcego na nieuwzglednieniu koniecznoS$ci przeprowadzenia uzupetniajgcego
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postepowania dowodowego podniesionej przez obronce oskarzonego w ztozonej
apelacji.”
Podnoszgc powyzsze =zarzuty, skarzgcy wnidst ,0 uchylenie w cafoSci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania; uchylenie
w catosci wyroku Sgdu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.”
W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Kwidzynie wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k. Zarzuty kasacji strony (art. 519 k.p.k.) muszg by¢ skierowane
przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego i wskazywaC na razgce naruszenie
prawa i mozliwy — w kategorii istotnosci — wplyw na wydane orzeczenie.
Tymczasem w tej sprawie skarzgcy nie wykazat aby doszio do razgcego
naruszenia prawa przez sgd odwotawczy. Podniesione w kasacji zarzuty razgcego
naruszenia prawa procesowego jedynie formalnie spetniajg wymagania stawiane
zarzutom kasacyjnym, a w rzeczywistosci obronca - pod pozorem naruszenia
prawa procesowego, W szczegolnosci przepiséw gwarantujgcych jakos¢ kontroli
odwotawczej i dla obejscia regulacji z art. 523 § 1 k.p.k. - domaga sie ponowienia
kontroli instancyjnej wyroku sgdu pierwszej instancji. Przekonujg do takiego
stanowiska ponizsze uwagi.
Pierwsze z trzech zarzutow kasacji wskazujg na brak jakiegokolwiek rozpoznania
przez sad odwotawczy zarzutow zawartych w pkt 1, 2, 3, 4 a, b, e, f, g, h, i apelacji
obroncy. Stwierdzenie to jedynie w niewielkiej czesci polega na prawdzie.
Faktycznie bowiem w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego brak jest
jakichkolwiek rozwazan poswieconych kwestii daty, autorstwa czy autentycznosci
ujawnionych na wydruku k. 47-48 wiadomosci sms (zarzuty apelacji pkt 2, 3 c-e, |, |,
4 b, f, g, h) w oparciu o ktére - zdaniem obroncy - ustalono lekcewazgcy stosunek
skazanego do zaistniatego zdarzenia i jego skutkdw, co istotnie wptywato na
wymiar kary. Rzecz w tym, ze kwestionujgc w apelacji wartos¢ tego dowodu
obrohAca pomija, ze zarowno w trakcie postepowania przygotowawczego, jak tez i
sgdowego nikt, w szczegdlnosci zas sam skazany autentycznosci tych wiadomosci

nie kwestionowat. W czasie rozprawy w dniu 17 listopada 2023 r. zarowno skazany



V KK 147/25 10

jak i swiadek P. B. przyznali, ze odczytane wydruki z k. 47-48 (zrzuty wiadomosci
sms) dotyczg ich korespondencji. Jesli zatem w toku postepowania nie byto
watpliwosci co do autorstwa i autentycznosci sms-6w przeprowadzenie przez sad
dowodu z opinii biegtego informatyka bylo zbedne. Budowanie zarzutu na tym
elemencie byto wiec zupetnie chybione. Co zas do okolicznosci dotyczgcych stanu
psychicznego sprawcy wypadku bezposrednio po zdarzeniu, przyjmowanych przez
niego lekéw i ich wptywu na jego stan (czego potwierdzeniem ma by¢ przywotana
przez obronce notatka R. K. z dnia 16 lipca 2023 r. k. 15 wskazujgca na utrudniony
kontakt z pacjentem spowodowany jego stanem oraz podanymi lekami), podkresli¢
trzeba, ze o ile notatka funkcjonariusza policji dotyczyta sytuacji majgcej miejsce
dzien po wypadku, o tyle sgd pierwszej instancji ustalit (a ustalenia tego nie
zakwestionowat przeciez obronca), ze przedmiotowa wymiana wiadomosci miedzy
skazanym a P. B. miata miejsce kilka dni po zdarzeniu. Istotny z punktu widzenia
tego zarzutu obroncy jest takze sam przebieg prowadzonej przez skazanego
korespondencji sms potwierdzajgcy rzeczowosC jego wypowiedzi. Wbrew
stanowisku obroncy, nie byly zatem wymagane wiadomosci specjalne dla oceny
stanu swiadomosci ich autora. Przypomnie¢ nalezy, ze normy wskazane w art. 7
k.p.k., czy art. 193 § 1 k.p.k. nie zakazujg sgdowi czynienia wtasnych ustalen
obejmujgcych jakiekolwiek wiadomosci lokujgcych sie w tej sferze. Domeng
bieglych sg przeciez ,wiadomosci specjalne", a wiec takie wiadomosci, ktore
wykraczajg poza wiedze dostepng dla dorostego cziowieka o odpowiednim
doswiadczeniu zyciowym i wyksztatceniu, a takg ma niewatpliwie sedzia (por.
wyrok SN z dnia 15 kwietnia 1976 r., Il KR 48/76; postanowienie SN z dnia 10
lutego 2021 r., IV KK 574/20).

Co do pozostatych zarzutéw podniesionych w apelacji, kontrola przeprowadzona
przez sad odwotawczy nie budzi zastrzezen. Swiadczy o tym przede wszystkim
tre$¢ uzasadnienia wyroku (patrz str. 6-9; w tym uwagi co do zarzutéw zwigzanych
z opinig biegtego oraz brakiem przestuchania swiadka R. S.). Chybione okazaty sie
dwa kolejne zarzuty (pkt. IV i V kasacji) w ktorych pod pozorem naruszenia prawa
procesowego skarzgcy kwestionuje w istocie wymiar orzeczonej wobec skazanego
kary przez sad pierwszej instancji. Lektura tych zarzutéw, a przede wszystkim

przywotanych przez obrohce argumentow majgcych potwierdzac ich zasadnos¢, nie
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pozostawia watpliwosci co do prawdziwych intencji obroncy. W istocie sg to zarzuty
niedopuszczalne. Samo wyrazenie przez strone niezadowolenia z wynikéw
przeprowadzonej kontroli odwotawczej w zakresie ustalonego przez sad pierwszej
instancji wymiaru kary nie wystarczy do zakwestionowania zaskarzonego
orzeczenia.

Niezasadny okazat sie tez ostatni z zarzutéw wskazanych w kasacji.

Nie jest prawdg jakoby ,zgtoszona w apelacji koniecznoS¢ przeprowadzenia
nowych dowodow zostata bezzasadnie pominieta, a sgd Il instancji nie uzasadnit w
ogole swojej decyzji w tym przedmiocie.” TreS¢ wniesionej apelacji jasno bowiem
wskazuje, ze jej autor Zzadnych wnioskow dowodowych pod adresem sadu
odwotawczego nie formutowat, a jedynie wskazat na ewentualnos¢ uzupetnienia
postepowania dowodowego przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Obecny w czasie
rozprawy odwotawczej obronca (por. protokét rozprawy apelacyjnej z dnia 26
wrzesnia 2024 r. k. 745) takze nie wnosit o przeprowadzenie dowodow w instanciji
odwotawczej. Skoro brak byto formalnych wnioskéw dowodowych, to jest rzeczg
oczywistg, ze nie mogto tez by¢ w tym przedmiocie zadnej decyzji.

Co istotne, wskazane przez obrohce, jako naruszone, przepisy w ostatnim z
zarzutow kasacyjnych nie odpowiadajg opisanemu uchybieniu. Zawarta w art. 390
§ 1 k. p. k. regulacja okresla jedng z form korzystania z prawa do obrony,
gwarantujgc oskarzonemu udziat we wszystkich czynnosciach postepowania
dowodowego. W przedmiotowej sprawie sad odwotawczy zadnych czynnosci
dowodowych nie przeprowadzat, a zatem w tej sytuacji prawo oskarzonego do
obecnosci przy wszystkich czynnosciach postepowania dowodowego nie mogto
zostaC naruszone. Tym bardziej nie mogt sad drugiej instancji naruszyc
obowigzkéw kontroli odwotawczej w tym zakresie, jeSli tego rodzaju zarzut nie byt
podnoszony przez obronce w apelacji.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[J.1]
[rg.]
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