Sygn. akt V KK 147/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 czerwca 2020 r.,
w sprawie M. W.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 2 kwietnia 2019 ., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. kosztami postepowania kasacyjnego obciazy¢ skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),
uznat M. W. winnym tego, ze w dniu 22 czerwca 2017 r. w miejscowosci D.,
dziatajgc ze z gory powzietym zamiarem wprowadzenia w btgd co do mozliwosci
wywigzania sie z zawartej umowy, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j,
doprowadzit M. W. z domu G. , w imieniu ktorej dziatat jej ojciec H. G. , do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie 209.292,37 zt.,
w ten sposéb, ze przyjat od H. G. zapfate za realizacje zleconego przez niego
zamowienia o wartosci 209.292,37 zi, zapewniajgc o swojej zdolnosci finansowej,

po czym nie wywigzat sie z przyjetego zamowienia, czym dziatat na szkode M. W.



z domu G. , co stanowito przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i
za co wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Jednoczesnie, na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sgd orzekt wobec oskarzonego M. A.
W. obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem, poprzez zaptate
na rzecz pokrzywdzonej M. W. kwoty 236.890,85 zt wraz z ustawowymi odsetkami.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacjg obroncy. Skarzgcy
zarzucit mu obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 60 k.c. w zw. z art. 65 §
1i2Kk.c., atakze art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 480 § 1 k.c., poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie. Ponadto podniesiono takze zarzut obrazy przepiséw prawa
procesowego, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez kierunkowg ocene
materialu dowodowego, polegajgcg na ksztattowaniu szeregu niekorzystnych
domnieman dla oskarzonego, z jednoczesnym powielaniem kategorycznych
stwierdzen, co do zamiaru popetnienia przez oskarzonego M. W. oszustwa na
szkode M. W. , a takze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez
dowolng ocene materialu dowodowego, wyrazajgcg sie w wadliwym uznaniu
wyjasnien oskarzonego M. W. za niewiarygodne oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., poprzez kierunkowg ocene materiatu dowodowego dotyczgcego sytuacji
finansowej W. Sp. z 0.0., a takze art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.,
poprzez nieuwzglednienie przy wyrokowaniu okolicznosci podwazajgcych ustalony
w sprawie stan faktyczny oraz zarzuty oskarzenia, a takze art. 7 k.p.k. w zw. z art.
193 k.p.k., poprzez zastgpienie wiedzy specjalnej biegtego z zakresu
rachunkowosci bgdz ksiegowosci oraz art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.,
poprzez zaniechanie dgzenia do wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy oraz art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., poprzez
bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego o zwrdcenie sie do B. SA Oddziat
w L., atakze art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez
bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego o zwrécenie sie do spotki K. o
nadestanie dokumentacji potwierdzajgcej dostarczenie towaréw przez M. W. na
plac budowy po 21 czerwca 2017 r. oraz co do dokumentacji potwierdzajgcej zakup
przez M. czy H. G. czesci dodatkowych potrzebnych do montazu dachu oraz
przestuchanie w charakterze swiadka D. G. , a ponadto art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art.

424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez niezachowanie samodzielnosci jurysdykcyjnej Sadu i



oparcie sie przy wyrokowaniu na orzeczeniu Sgdu Rejonowego w K. z dnia 22
stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt Il K (...).

Skarzacy zarzucit rozstrzygnieciu takze btgd w ustaleniach faktycznych, w
postaci wadliwego ustalenia zamiaru sprawczego, polegajgcy na ustaleniu, ze
oskarzony M. W. ,dziaftat z catg pewnoscig z zamiarem kierunkowym, w celu
osiggniecia korzysci majatkowej”’. Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Apelacje od wyroku ztozyt takze petnomocnik oskarzycielki positkowej,
wnoszgc o jego zmiane i uzupetnienie nazwy odsetek przez okreslenie zamiast ,z
ustawowymi odsetkami” ,odsetkami ustawowymi za opdznienie”.

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2019 r., sygn. Il AKa (...), Sad Apelacyjny w (...)
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce orzeczonej kary 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 37 b k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 1 roku
ograniczenia wolnosci polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie, a takze po stowie
,2odsetkami" dodat sformutowanie ,za opdznienie”.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidést obronca oskarzonego, ktéry
zaskarzyt rozstrzygniecie w catosci. Skarzgcy zarzucit razgce naruszenie przepisow
prawa karnego procesowego, a to:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz w zw. z art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k., polegajgce na zaniechaniu rozpoznania zarzutu z pkt. ll.h apelacji,
dotyczacego bezzasadnego oddalenia przez Sad pierwszej instancji wniosku
dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka D. G. na okolicznosc¢ tego,
ze po dniu 21 czerwca 2017 r. skazany realizowat umowe, tj. dostarczat M. W.
materiaty potrzebne do montazu dachu (a zatem po dacie, w ktorej - wedtug aktu
oskarzenia i ustalen sgdow orzekajgcych - miat powsta¢ po stronie M. W. zamiar
sprawczy), z jednoczesnym oddaleniem ponowionego w tym zakresie wniosku na
rozprawie odwotawczej - w oparciu o art. 170 § 1 pkt 2 kp.k. - jako
,2udowodnionego zgodnie z wnioskiem, bgdZ nie majgcego doniostego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy”, podczas gdy wniosek ten miat istotne znaczenie dla

rozstrzygniecia sprawy, albowiem mogt doprowadzi¢ do zakwestionowania ustalen



w zakresie zamiaru sprawczego, jak rowniez wielkosci szkody oraz kwalifikaciji
prawnej przypisanego skazanemu czynu;

2. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., a takze art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
polegajgce na zaakceptowaniu sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania i
ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym ustalen faktycznych
dokonanych przez Sgd Okregowy co do chwili powstania po stronie M. W. zamiaru
sprawczego, ktére sprowadzaty sie z jednej do strony do przyjecia, ze zamiar ten
powstat w dniu 22 czerwca 2017 r., a z drugiej strony, ze powstat on w czasie
negocjacji umowy miedzy M. W. i pokrzywdzong, co miato miejsce nie wczesniej i
nie pozniej niz w kwietniu/maju 2017 r., przy jednoczesnym niewskazaniu na
podstawie jakich dowodoéw Sgd Okregowy przyjat, ze zamiar ten powstat w dacie
wskazanej w akcie oskarzenia (albowiem nie wynika to z Zzadnego dowodu
znajdujgcego sie w zgromadzonym materiale dowodowym), a jednoczesnie na
dokonaniu przez Sad Apelacyjny wiasnych ustalen faktycznych co do zamiaru
sprawczego M. W. , ktére w ocenie Sgdu Apelacyjnego miaty sprowadza¢ sie do
doprecyzowania wyzej wskazanych ustalen faktycznych Sgdu Okregowego, a w
istocie sprowadzity sie do dokonania wiasnych, a co wazniejsze, odmiennych od
dokonanych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, polegajgcych na tym, ze do
powstania zamiaru doszto w trakcie realizacji umowy, a nie w czasie jgj
negocjowania, bez okreslenia kiedy miato to miejsce, tj. w maju, czerwcu, czy
innym miesigcu;

3. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., a takze art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
polegajgce na zaakceptowaniu przez Sad Apelacyjny i tym samym inkorporowaniu
do wtasnego rozstrzygniecia wadliwych ustalen faktycznych co do chwili powstania
zamiaru sprawczego i w konsekwencji, oparciu wyroku na ustaleniu, ze zamiar
sprawczy po stronie M. W. powstat w dniu 22 czerwca 2017 r., cho¢ nie wynika to
ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w tym w szczegolnosci nie
wynika to ani z zeznan M. W., H. G. , ani z zeznan innych swiadkéw, jak rowniez
nie wynika to z dowodéw w postaci dokumentéw, a co wiecej - ustalenie to nie
znajduje takze oparcia w ustaleniach faktycznych dokonanych przez oba

orzekajgce w sprawie Sady;



4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., a
takze art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajgce na zaakceptowaniu przez Sad
Apelacyjny wadliwego rozumowania Sgdu Okregowego w zakresie dokonanych
ustalen co do stanu swiadomosci M. W. i motywu, ktorym miat sie on kierowac, a
ktory wynika¢ miat z jego rzekomo ,trudnej sytuacji finansowej", w sytuacji, gdy
okolicznosc ta jest w istocie irrelewantna, albowiem M. W. dziatat w imieniu i na
rzecz spoftki, ktorg reprezentowat i ktéra to spotka kapitatowa W. Sp. z 0. 0. z
siedzibg w K. byta strong umowy z pokrzywdzong M. W. , przy jednoczesnym
zaniechaniu dokonaniu ustalen co do sytuacji finansowej spotki, w tym
nieprzeprowadzeniu dowodu z jej sprawozdan finansowych i niepowofaniu biegtego
na okolicznosc jej sytuacji finansowe;.

Majac na wzgledzie powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie w catosci
zaréwno wyroku Sgdu odwotawczego, jak rowniez wyroku Sgdu pierwszej instancji
oraz przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w
catosci.

Odpowiedz na kasacje ztozyt prokurator, wnoszgc o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje uznac nalezato za oczywiscie bezzasadna.

Zarzuty podniesione przez skarzgcego nie zastugiwatly na uwzglednienie.
Wszystkie one zmierzaty w istocie do zakwestionowania prawidtowosci ustalen
faktycznych, poczynionych przez Sad pierwszej instancji i zatwierdzonych przez
Sad odwotawczy — przez odwotanie sie do btedéw w zakresie procedury.

Pierwszy z zarzutéw dotyczyt naruszenia art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.,
polegajgcego na niezasadnym - zdaniem skarzgcego — oddaleniu wniosku
dowodowego o przestuchanie D. G. . Sgd odwotawczy zaakceptowat w tym
zakresie decyzje Sadu pierwszej instancji, jednoczesnie podejmujgc samodzielng
decyzje w zakresie oddalenia ponowionego wniosku dowodowego.

Sad Najwyzszy nie dopatruje sie w tym zakresie uchybien. Zestawiajgc tresc
wniosku dowodowego z pozostatymi ustaleniami, poczynionymi w sprawie, trzeba
dojs¢ do wniosku, ze istotnie dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka D. G. nie

miato znaczenia dla rozstrzygniecia. W toku postepowania dowodowego ponad



wszelkg watpliwos¢ ustalono, ze oskarzony nie przelat nawet zaliczki na rzecz firmy
K., bedacej producentem poszycia. Jednoczesnie nie sposéb przyjaé, by zeznania
Swiadka D. G. rzutowaly w jakikolwiek sposdb na mozliwos¢ przypisania
oskarzonemu czynu. Nawet, jesli w istocie juz po dokonaniu przestepstwa,
oskarzony swiadczyt dostawy na rzecz H. G. bgdz M. W. , to ich zwrotu moze
domagacé na podstawie przepisow prawa cywilnego. Sgd Najwyzszy przychyla sie
w tym zakresie do oceny poczynionej przez Sad pierwszej instancji oraz Sad
odwotawczy.

Kolejny zarzut tyczy sie braku jednoznacznego ustalenia momentu
powstania po stronie oskarzonego zamiaru popetnienia oszustwa. Takze w tym
zakresie twierdzenia skarzgcego nie zastuguja na uwzglednienie, z dwoch
powodow.

Po pierwsze, czas powstania zamiaru nie jest znamieniem czynu.
Ustawodawca wymaga jedynie, by zamiar ow istniat na moment popetnienia
zachowania sprawczego. Nie jest konieczne jednoznaczne wykazanie momentu
jego powstania — istotne jest jedynie ustalenie, ze zamiar éw wystgpit na moment
zachowania. Po drugie, w wyroku Sadu pierwszej instancji wskazano, w jakim
momentach oskarzony z catg pewnoscig dziatat z zamiarem wprowadzenia w btgd
w celu doprowadzenia do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem (s. 12
uzasadnienia). W tym kontekscie trafnie wskazuje Sgd odwotawczy, ze kluczowe
znaczenie miato ustalenie wystepowania zamiaru w momencie okreslania
warunkéw przekazania konkretnej kwoty pieniedzy, ktoérej dotyczy zarzut (s. 8
uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego). Nie ma znaczenia fakt, ze
wczesniejsze transakcje realizowane byly bezproblemowo. Nie jest bowiem tak, ze
wstepna umowa o dokonanie serii dostaw towaréw wyklucza mozliwosc¢ przypisania
odpowiedzialno$ci za oszustwo, popetnione na kolejnych etapach realizacji umowy.
Sad Najwyzszy podziela powyzsze zapatrywania Sadu odwotawczego i nie
dopatruje sie w tym zakresie zadnych uchybien.

W taki sam sposéb nalezy ocenic trzeci z podniesionych zarzutéw. Dotyka
on wiasciwie tej samej kwestii, cho¢ osadza jg w kontekscie rzekomych brakéw
dowodowych. Skarzacy stara sie wykazac, ze ze zgromadzonego materiatu nie

wynika, kiedy dokfadnie powstat u oskarzonego zamiar. Wskazuje, ze moment



powstania zamiaru nie jest mozliwy do zdekodowania ani z tresci dokumentéw, ani
z zeznan Swiadkow. Argumentacja taka nie zastuguje na uwzglednienie. Zamiar
jest rekonstrukcjg stanu swiadomosci oskarzonego i jego woli. Jakkolwiek owa
rekonstrukcja dokonuje sie w oparciu o elementy przedmiotowe, to jest oczywistym,
ze zadne z wymienionych Zrodet dowodowych nie bedg odnosi¢ sie wprost do
strony podmiotowej. Dostarczajg one jednak informacji dotyczgcych metod i
sekwencji dziatania. Przyktadowo: z zeznan swiadkéw H. G. i M. W. wynika, ze
oskarzony pobrat od razu catg kwote, potrzebng na pokrycie wszelkich kosztow
zamoéwienia. Jednoczesnie z zeznan swiadka bedgcego pracownikiem firmy K., K.
T. , bedgcego dostawcg materiatdw na poszycie dachowe wynika, ze oskarzony
wprowadzat go w btgd co do rzekomego braku mozliwosci sktadowania dostawy u
zamawiajgcego $wiadka G.. Sad pierwszej instancji, a za nim Sgd odwotawczy
trafnie argumentowaty, ze takie zachowanie, polegajgce w istocie na dwustronnej
dezinformacji, Swiadczg z catg pewnoscig o dziataniu wedle z géry ustalonego
zamystu. Na marginesie nalezy wskazac, ze oskarzony nie wptacit nawet zaliczki
na poczet realizacji zamdwienia.

Na uwzglednienie nie zastuguje takze ostatni z podniesionych zarzutow.
Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad prawidiowo wzigt pod uwage sytuacje
materialng skazanego, jako okolicznos$¢, z ktorej wnioskowa¢ mozna o celowej
realizacji znamion przestepstwa. Jakkolwiek formalnie strong umowy byta spdétka
W., to przeciez uzyskane pienigdze pozostawaty w faktycznej dyspozyciji
oskarzonego. To on nimi rozporzgdzat i traktowat jak wtasne, posiadajgc dostep do
konta. Zostato to ustalone m.in. na podstawie zeznah swiadka M. K. . W tym
kontekscie jest zupetnie zrozumiate, ze sytuacja finansowa oskarzonego rzutowata
na ocene motywacji, z jakg dziatat.

Majgc na wzgledzie powyzsze okolicznosci Sgd Najwyzszy uznat kasacje za

oczywiscie bezzasadng i jako takg — oddalit.



