Sygn. akt V KK 147/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 listopada 2017 r.
sprawy J.K.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 25 listopada 2016 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 16 wrzesnia 2016 r.,

postanowit:

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. zwolni¢ skazanego J.K. od kosztow sadowych za
postepowanie kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. L., Kancelaria
Adwokacka w S., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
zlote i osiemdziesigt groszy), w tym 23 % VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego;

IV. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz kuratora maloletniej
pokrzywdzonej adw. A. D. - Kancelaria Adwokacka w S., kwote
442,80 (czterysta czterdziesci dwa zitote i osiemdziesigt groszy),
w tym 23% VAT tytulem nieoptaconych kosztéw pomocy prawnej



udzielonej z urzedu matoletniej pokrzywdzonej w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE
J.K. zostat oskarzony przez Prokurature Rejonowg w S., o to, ze:

W okresie od 12 wrzesnia 2015 r. do 6 pazdziernika 2015 r. w mieszkaniu
prywatnym w K. dziatajgc w krétkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci dopuscit sie innych czynnosci seksualnych wobec swojej
matoletniej corki A.K., ktéra w czasie popetnienia przestepstwa na jej szkode miata
ponizej lat 15-stu, w ten sposéb, ze:

1) w dniu 12 wrzesnia 2015r. w mieszkaniu prywatnym w K. dopuscit sie
innej czynnosci seksualnej wobec matoletniej corki A.K., ktéra w czasie popetnienia
przestepstwa na jej szkode miata ponizej 15-stu lat, w ten sposéb, ze wykorzystujgc
wiek dziecka dotykat jej dtonig swoich narzgddéw ptciowych,

tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k.

2) w dniu 06 pazdziernika 2015 r. w mieszkaniu prywatnym w K. dopuscit
sie innej czynnosci seksualnej wobec matoletniej corki A.K., ktéra w czasie
popetnienia przestepstwa na jej szkode miata ponizej 15-stu lat, w ten sposaob, ze
wykorzystujgc wiek dziecka dotykat jej dtonig swoich narzgdow ptciowych,

tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 16 wrzes$nia 2016 r., Sad Rejonowy w S. uznat J.K. za
winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw, stanowigcych cigg przestepstw
okreslonych w art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 200
§ 1 kk.wzw. z art. 91 § 1 kk. i art. 37 ,b” kk. wymierzyt mu kare 6 m-cy
pozbawienia wolnosci oraz kare 2 lat ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc go w
tym czasie do wykonywania nieodpfatnej i kontrolowanej pracy na cel spoteczny w
rozmiarze 30 godzin miesiecznie. Ponadto, na podstawie art. 41a§2i § 5 k.k. sad
orzekt wobec oskarzonego nakaz opuszczenia lokalu mieszkalnego potozonego w
K. - na okres 2 lat, liczgc od daty uprawomocnienia sie wyroku, zobowigzujgc go do
wykonania tego nakazu w terminie 3 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku, a
nadto, na podstawie art. 41a § 3a i § 4 kKk., orzekt zakaz zblizania sie do
matoletniej corki na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metréw - przez okres 2 lat, liczac od

daty uprawomocnienia sie orzeczenia.



Od tego wyroku apelacje ztozyt obronca J.K., zarzucajgc:

,1. obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia a
mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajgcg na rozstrzygnieciu niedajgcych
sie usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego,

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, majgcy istotny wptyw na jego tres¢, polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony
dokonat zarzucanych mu czynéw, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym zeznan swiadkow, opinii biegtego, wyjasnien J.K. wynika, iz
zarzucanych mu przestepstw nie popefnit”.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 25 listopada 2016 r., utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie.

Wyrok Sadu Odwotawczego zaskarzyt obronca skazanego, zarzucajgc
razgcg obraze przepisdw postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k., poprzez niedokonanie rzetelnej i wnikliwej analizy wszystkich zarzutow
podniesionych w apelacji oraz niewyjasnienie, w tresci uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia, czym kierowat sie sgd uznajgc wnioski i zarzuty apelacji za
bezzasadne, w szczegolnosci poprzez nieodniesienie sie do podnoszonych w
apelacji okolicznosci dotyczacych braku wiarygodnosci swiadka M. K. i oceny tego
dowodu w $wietle zeznah pozostatych Swiadkéw, a takze poprzez brak
jakichkolwiek rozwazan w zakresie, wskazywanego w apelacji, braku umysinosci
oraz zamiaru bezposredniego popetnienia przez J.K. zarzucanych mu czynoéw, co w
konsekwencji uniemozliwia merytoryczng ocene przeprowadzonej przez sad
odwotawczy kontroli instancyjne;.

Wskazujgc na postawiony zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Odpowiedz na kasacje ztozyt prokurator Prokuratury Okregowej w G. oraz
kurator matoletniej pokrzywdzonej, wnoszgc o oddalenie tego nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia jako oczywiscie bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarzacy pod pretekstem naruszenia przez Sgd odwotawczy przepisu art.
433 § 2 k.p.k. prébuje podwazac ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej
instancji. Wbrew twierdzeniom zawartym w kasacji Sad ad quem bardzo



drobiazgowo, przez pryzmat zarzutow apelacji, skontrolowat proces oceny
materiatu dowodowego i dokonanych w jego wyniku ustalen faktycznych. Natomiast
w uzasadnieniu rozstrzygniecia wyraznie wskazat dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji uznat za niezasadne. W postepowaniu tym nie naruszyt zasad
wynikajgcych z przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. i dlatego odmiennie i
czysto polemicznie atakujgca to kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Sad Najwyzszy byt takze zobowigzany do rozpoznania, zawartego w
odpowiedzi na kasacje sporzgdzonej przez kuratora matoletniej pokrzywdzonej,
wniosku o zasgdzenie na rzecz adw. A. D. wynagrodzenia za reprezentowanie
matoletniej w postepowaniu kasacyjnym.

Na wstepie rozwazan podjetych w tym zakresie zauwazy¢ trzeba, ze istota
instytucji kuratora matoletniego pokrzywdzonego i potrzeba jego ustanowienia
zwtaszcza, w wypadku, gdy podejrzanym (oskarzonym) o przestepstwo popetnione
na szkode tego matoletniego jest jeden z jego rodzicow byta niejednokrotnie
podkreslana w aktach prawa unijnego (zob. dyrektywe Parlamentu Europejskiego i
Rady nr 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania niegodziwego
traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz
pornografii dzieciecej, Dz.Urz. UE L 335/1 z dnia 17 grudnia 2011 r.; dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2012/29/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r.
ustanawiajgcej normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar
przestepstw, Dz.Urz. UE L 315/57 z dnia 14 listopada 2012 r.; Wytyczne Komitetu
Ministrow Rady Europy w sprawie wymiaru sprawiedliwosci, (w:)
przyjaznehttp://fdds.pl/wp-content/uploads/2016/05/Wytyczne-Komitetu-Ministrow-
Rady-Europy-dot.-wymiaru-sprawiedliwosci-przyjaznego-dla-dzieci.pdfgo dzieciom),
judykaturze (zob. np.: uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2010 r.,
| KZP 10/10, OSNKW 2010, z. 10, poz. 84; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
1 grudnia 2010 r., lll KK 315/09, LEX nr 686665; postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 wrzesnia 2015 r., | KZP 8/15, OSNKW 2015, z. 12, poz. 100; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2014 r., lll KK 73/14, LEX nr 1504919;
postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 lutego 2014 r., S 2/14, OTK-A
2014/2/19; wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 21 stycznia 2014 r., SK 5/12,

Dz.U. z 2014 r., poz. 135) oraz literaturze prawniczej (zob.: A. Krawiec, Matoletni



pokrzywdzony w polskim procesie karnym, Torun 2012, s.127-128; D. Drab, Kilka
stow o reprezentacji dziecka w procedurze karnej i cywilnej, Dziecko krzywdzone.
Teoria, badania, praktyka. 2011, nr 2, s. 100-103; M. Horna, Kurator reprezentujgcy
matoletniego pokrzywdzonego w procesie karnym — wybrane zagadnienia
proceduralne, Dziecko krzywdzone. Teoria, badania, praktyka. 2014, nr 1, s. 51-71;
O. Trocha, Kurator procesowy dla matoletniego pokrzywdzonego, Na wokandzie
2014, nr 21, https://nawokandzie.ms.gov.pl/numer-21/dobre-praktyki-numer-
21/kurator-procesowy-dla-maloletniego-pokrzywdzonego.html).

Do tej pory jednak nie zostata uregulowana kwestia wynagradzania kuratora
matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym. Postulat naprawy tej
sytuacji byt juz przedstawiany w doktrynie (zob.: A. Krawiec, Kurator jako podmiot
reprezentujgcy matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym, Prok. i Pr.
2013, nr 11, s. 132; M. Kolendowska — Matejczuk, Kurator procesowy dla
matoletniego pokrzywdzonego w procesie karnym na tle orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego, Prok. i Pr. 2015, nr 4, s. 71-72; O. Trocha, Udziat dzieci w
postepowaniu karnym — wyniki badan, obserwacje, rekomendacje, (w:) Wybrane
aspekty problemu krzywdzenia dzieci, Dziecko krzywdzone 2013, nr 4, s. 63;
M. Horna — Cieslak, Prace legislacyjne dotyczace kuratora procesowego (w:)
Kurator procesowy dla matoletniego pokrzywdzonego. Prawne i psychologiczne
aspekty udziatu matoletniego w postepowaniu karnym, Warszawa 2016, s. 99, 100 i
103; K. Girdwoyn, Udziat matoletniego pokrzywdzonego w kontradyktoryjnym
procesie karnym, Dziecko krzywdzone. Teoria, badania, praktyka 2015, nr 3, s.
182) oraz w praktyce (zob.: Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego, Uwagi o
stwierdzonych nieprawidtowos$ciach i lukach w prawie, Warszawa 2016, s. 57-58;
wystgpienie Rzecznika Praw Obywatelskich kierowane do Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 30 czerwca 2017 r., 11.518.28.2014) i cho¢ obecnie trwajg inicjowane
przez Ministra Sprawiedliwosci prace legislacyjne zwigzane z tg problematykg
(zob. projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i
opiekunczy oraz ustawy -Kodeks postepowania cywilnego,
https://legislacja.rcl.gov.pl/docs//2/12303701/12462090/12462091/dokument311090
.pdf), to na dzien orzekania w rozpoznawanej sprawie, stan prawny nie jest

jednoznaczny. Stad tez Sad Najwyzszy stangt przed zadaniem okres$lenia podstawy



prawnej umozliwiajgcej zasgdzenie wynagrodzenia kuratorowi matoletniego
pokrzywdzonego w postepowaniu kasacyjnym. Wczesniej problematykg ustalenia
wysokosci wynagrodzenia kuratora matoletniego zajat sie m.in. Sad Apelacyjny w
Katowicach, ktory w wyroku z dnia 19 marca 2015 r., || AKa 46/15 (Lex nr 1667538)
wskazat, ze: ,Podstawe prawng zasgdzenia wynagrodzenia na rzecz kuratora
ustanowionego na podstawie art. 99 k.r.o. dla reprezentowania praw matoletniego
jako pokrzywdzonego w postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko drugiemu z
jego rodzicow stanowi art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 29 ust. 1 ustawy z
1982 r. - Prawo o adwokaturze w zw. ze stosowanym per analogiam § 1 ust. 1i 3
rozporzgdzenia z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysokosci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratorow ustanowionych
dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. z 2013 r. poz. 1476) w zw. z odpowiednimi
(zaleznymi od realiéw konkretnej sprawy karnej) przepisami rozporzgdzenia z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 461)”

Nie ulega wiec watpliwosci, ze za wykonang prace, polegajgcg na
reprezentacji interesu matoletniego pokrzywdzonego, ktéra w przedmiotowej
sprawie przybrata forme pomocy prawnej, adwokatowi wyznaczonemu do tych
czynnos$ci z urzedu, stosownie do tresci art. 29 ust. 1 Prawo o adwokaturze,
przystuguje wynagrodzenie od Skarbu Panstwa. Ustalajgc wysokos¢ naleznego
wynagrodzenia nalezy zatem w drodze analogii stosowac przepisy, wydanego w
oparciu o delegacje zawartg w art. 29 ust. 2 ustawy Prawo o adwokaturze,
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci. Taka interpretacja zostata przyjeta nie
tylko w praktyce orzeczniczej (zob. takze: postanowienie Sgdu Okregowego w
todzi z dnia 7 wrzesnia 2016 r., V Kz 641/16, Lex nr 2140927; postanowienie Sadu
Okregowego w Gliwicach z dnia 12 maja 2016 r., Ill Cz 557/16, Lex nr 2108183;
wyrok Sgdu Okregowego w Siedlcach z dnia 9 pazdziernika 2015 r., Il Ka 537/15,
Lex nr 1843842), ale i zyskata akceptacje tworcow, bedgcego w trakcie
przygotowania, projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekunczy
oraz ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (zob. s. 11-12 uzasadnienia

projektu, op. cit.).



Orzeczenia te, wyznaczyly zatem kierunek przyjecia podstawy prawnej
zasagdzania wynagrodzenia kuratora matoletniego pokrzywdzonego, opierajac jg
przede wszystkim o wtasciwe przepisy Kodeksu postepowania karnego oraz
ustawy — Prawo o adwokaturze. W obecnym porzgdku prawnym, co oczywiste ze
wzgledu na utrate obowigzywania rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r., zasgdzajgc konkretng kwote wynagrodzenia, nalezy takze
bra¢ pod uwage wysokos¢ stawek minimalnych okreslonych w rozporzgdzeniu
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714 ze zm.). Rzecz jednak w tym, Zze regulacja ta nie
zawiera przepisu ustalajgcego wysokosC optaty ani za reprezentowanie
matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym przez kuratora, ani tez nie
odnosi sie w zadnym z unormowan do wynagradzania kogokolwiek w zwigzku ze
sporzgdzeniem odpowiedzi na kasacje. Jednoczesnie trzeba mie¢ tez na uwadze
tres¢ art. 179 § 1 k.r.o., z ktérego wynika, ze wynagrodzenie przyznaje kuratorowi
organ, ktéry go ustanowit.

W ramach wstepnej analizy mogtoby sie wiec wydawac, ze odpowiedz na
kasacje sporzgdzona przez kuratora, nie moze stanowi¢ podstawy do wyptaty
wynagrodzenia za reprezentowanie matoletniej pokrzywdzonej w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym, zwtaszcza ze tylko do tej czynnosci — in concreto -
ograniczyto sie dziatanie adw. A. D. na tym etapie postepowania (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r., Il KK 183/15, Lex nr 1762480).

Szczegbétowa analiza obowigzujgcych przepiséw uprawnia jednak do
twierdzenia, iz nie mozna wykluczy¢ mozliwosci zasgdzenia przez Sgd Najwyzszy
wynagrodzenia dla kuratora matoletniego pokrzywdzonego w zaistniatym uktadzie
procesowym. Zdaniem sktadu orzekajgcego w niniejszej sprawie, za mozliwoscig
zasgdzenia wynagrodzenia kuratorowi przez Sad Najwyzszy, a nie Sad Rejonowy
w S., przemawia fakt, ze to sgd kasacyjny dysponuje aktami sprawy, z ktoérych
wynika aktywnos¢ i naktad pracy kuratora, jak rowniez pozwala na realizacje
zasady ekonomiki procesowej oraz reguty szybkosci postepowania, bez zbednej
zwtoki na odsytanie akt innemu sgdowi celem przeprowadzenia postepowania

ustalajgcego  jedynie  wysoko$¢ wynagrodzenia  kuratora  matoletniego



pokrzywdzonego. Taka wyktadnia pozostaje w zgodzie z praktykg orzeczniczg
wielu saddéw karnych (zob. np. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia
13 lutego 2014 r., Il AKa 4/14, Lex nr 1433830) oraz wyklucza zaistnienie
watpliwosci w zwigzku z kompetencja sgdu opiekunczego do przyznawania
wynagrodzenia kuratorowi matoletniego pokrzywdzonemu, w szczegolnosci w
zakresie oceny nakfadu pracy kuratora w postepowaniu karnym (zob. Pierwszy
Prezes Sadu Najwyzszego, Uwagi o ..., op. cit.,, s. 58; S. Durczak-Zochowska,
Wynagrodzenie za czynnosci kuratora dla matoletniego w sprawach karnych
(zagadnienia wybrane), PiP 2017, nr 1, s. 90-97). Nie mozna tez poming¢, ciggle
aktualnego, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 1970 r., zgodnie z
ktérym do okreslenia wynagrodzenia kuratora procesowego, ustanowionego przez
sad opiekunczy, nie majg zastosowania dyspozycje art. 179 k.r.o. (Il CZ 32/69, Lex
nr 1061).

Takze wspominany juz wczesniej projekt zmiany ustawy — Kodeks rodzinny i
opiekunczy oraz ustawy — Kodeks postepowania cywilnego w proponowanej tresci
nowego art. 179 § 1" k.r.o. zaktada, by wynagrodzenie kuratora byto zasgdzane
przez ten sad lub organ, przed ktérym kurator reprezentuje matoletniego, a nie za
kazdym razem ten, ktéry ustanowit kuratora.

Trzeba mie¢ rowniez na uwadze, ze kurator reprezentowat matoletniego
pokrzywdzonego posiadajgcego status strony (oskarzyciela positkowego), co
zobowigzywato organy procesowe do informowania o wszelkich czynnosciach
podejmowanych w sprawie, w tym o whniesieniu kasacji. Dziatanie kuratora,
polegajgce chociazby na sporzadzeniu odpowiedzi na kasacje, nalezy oceni¢ jako
wole nalezytego petnienia przyznanej mu funkcji procesowej. W ten sposéb
ochrona intereséw procesowych tak szczegdlnego uczestnika procesu karnego,
jakim jest matoletni pokrzywdzony zostata zapewniona rowniez na etapie
postepowania kasacyjnego.

Ponadto, brak konkretnego przepisu regulujgcego omawiang kwestie nie
powinien stanowi¢ przeszkody w okresleniu odpowiedniej stawki stanowigcej baze
do zasagdzenia kwoty wynagrodzenia kuratora matoletniego pokrzywdzonego, ze
wzgledu na § 5 cyt. rozporzadzenia z dnia 3 pazdziernika 2016 r. Zgodnie bowiem

z tym unormowaniem, wysoko$¢ optat w sprawach nieokreslonych w



rozporzgdzeniu ustala sie, przyjmujgc za podstawe optate w sprawach najbardziej
zblizonego rodzaju. Zdaniem Sadu orzekajgcego w rozpoznawanej sprawie, za
takg instytucje moze by¢ uznana opinia o braku podstaw do wniesienia kasacji i
dlatego nalezy przyja¢, Zze wynagrodzenie kuratora matoletniego
pokrzywdzonego w procesie karnym bedacego sui generis petnomocnikiem
pokrzywdzonego, ktory sporzadzit odpowiedz na kasacje, stanowigca
odpowiednik opinii o braku podstaw do wniesienia kasacji, wyznacza tres¢ §
17 ust. 4 pkt 2 i ust. 7 w zw. z § 5 rozporzadzenia z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714
ze zm.).

Stad tez nalezato zasgdzi¢ na rzecz kuratora matoletniego pokrzywdzonego
kwote 360 zt, powiekszong o stawke VAT wynoszgcag 23 %, co dato sume 442,80 zt

orzeczong w czesci dyspozytywnej postanowienia.
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