Sygn. akt V KK 146/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie B. M. B.

skazanej z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 107 § 3 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.
iart. 9 § 3 k.k.s. przy zast. art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w Izbie Karnej w dniu 29 kwietnia 2021 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w O.

z dnia 16 grudnia 2019 ., sygn. akt Il K (...),

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigza skazang kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

B. B. zostata oskarzona o to, ze:
l. w okresie od dnia 26.09.2007 r. do dnia 07.09.2011 r. w O., dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego
samego zamiaru, petnigc funkcje Prezesa Zarzgdu G. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
urzadzata i prowadzita gry na automatach do gier o niskich wygranych wbrew
przepisom ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, w ten sposob, ze:
* powierzyta obowigzki nadzorowania gier hazardowych i obstugi automatéw w

zakresie wyptat wygranych z klucza osobom bez $wiadectwa zawodowego, wbrew



wymogom przepisu art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 1992 r. o grach i zaktadach
wzajemnych, a nastepnie art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych,

* urzgdzata i prowadzita gry na automatach do gier o niskich wygranych, ktore w
rzeczywistosci nie zostaty poddane wymaganym badaniom upowaznionej jednostki
badajgcej - po wymianie i aktualizacji oprogramowania, co stanowito naruszenie 14
ust. 6 rozporzgdzenia Ministra Finansow z dnia 03.06.2003 r. w sprawie warunkow
urzgdzania gier i zaktadéw wzajemnych,

* urzagdzata i prowadzita gry na automatach, wbrew wymogom przepisu art. 2 ust.
2b ustawy z dnia 29 lipca 1992 r. o grach i zakladach wzajemnych, a nastepnie art.
129 ust. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, wiedzac, ze
automaty te nie sg automatami o niskich wygranych zgodnie z wydanymi przez

Ministerstwo Finansow poswiadczeniami rejestracji GL-1, odpowiednio na

automatach:

1. G. o numerze fabrycznym (...), numer poswiadczenia rejestracji (...) w
okresie od 26.09.2007 r. do 02.04.2009 r. w lokalach C. P. i C. B. w O. przy ul. (...),
2. H. o numerze fabrycznym (...), numer poswiadczenia rejestracji (...)w okresie
od 29.09.2008 r. do 02.04.2009 r. w lokalu C. B. w O. przy ul. (...),

3. H. I. o numerze fabrycznym (...), numer poswiadczenia rejestracji (...) w

okresie od 29.09.2008 r. do 02.04.2009 r. w lokalu C. Bingo w O. przy ul. (...),

4. H. o numerze fabrycznym (...), numer poswiadczenia rejestracji (...) w
okresie od 10.03.2008 r. do 17.12.2009 r. w lokalu C. P. w O. przy ul. (...),
5. G. o numerze fabrycznym (...), numer poswiadczenia rejestracji (...) w

okresie od 02.01.2007 r. do 07.09.2011 r. w lokalach C. B., C. L. w O. przy ul. (...),
t,oczynzart. 107§ 1 kks.wzw.zart. 6 § 2k.k.s.wzw.zart. 9 § 3 k.k.s;

Il. W blizej nieustalonym okresie, co najmniej od drugiej potowy 2011 r. do dnia
13.09.2012 r. w O., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majagtkowej w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, zajmujgc sie faktycznie
sprawami gospodarczymi spotki I. Sp. z 0.0. z siedzibg w O. wspdlnie i w
porozumieniu z G. B. i G. G. urzgdzata i prowadzita wbrew wymogom przepisu art.
6 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych - gry na automatach
nalezgcych do tej spofki:



1. H. IV o numerze identyfikacyjnym (...), ktéry realizowat gry opisane w art. 2
ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a
gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 13.09.2012 r., w lokalu C. P.,

2. D. o numerze identyfikacyjnym (...), ktory realizowat gry opisane w art. 2 ust.
3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a gracz
miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy 2011 r.
do dnia 13.09.2012 r. w lokalu C. B.,

3. H. IV o numerze identyfikacyjnym (...), ktory realizowat gry opisane w art. 2
ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a
gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 10.10.2012 r. w lokalu C. B.,

4. H. IV o numerze identyfikacyjnym (...), ktory realizowat gry opisane w art. 2
ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a
gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 10.10.2012 r. w lokalu C. P.,

5. H. Il o numerze identyfikacyjnym (...), ktoéry realizowat gry opisane w art. 2
ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a
gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 07.09.2011 r. w lokalu C. L.

6. H. Il o numerze identyfikacyjnym (...), ktéry realizowat gry opisane w art. 2
ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a
gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 07.09.2011 r. w lokalu C. L.,

7. H. Ill o numerze identyfikacyjnym (...), ktory realizowat gry opisane w art. 2
ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a
gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 07.09.2011 r. w lokalu C. L.,

8. H. 1ll o numerze identyfikacyjnym (...) , ktory realizowat gry opisane w art. 2
ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a
gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 07.09.2011 r. w lokalu C. L.,



9. 0 numerze identyfikacyjnym (...), ktory realizowat gry opisane w art. 2 ust. 3
w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a gracz miat
mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy 2011 r. do
dnia 07.09.2011 r. w O. w lokalu C. P.,

10. automacie o numerze identyfikacyjnym (...), ktéry realizowat gry opisane w
art. 2 ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych,
a gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 07.09.2011 r. w lokalu C. P.,

11. automacie o numerze identyfikacyjnym (...), ktéry realizowat gry opisane w
art. 2 ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych,
a gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 07.09.2011 r. w O. w lokalu C. P.,

12. automacie o numerze identyfikacyjnym (...), ktéry realizowat gry opisane w
art. 2 ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych,
a gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 07.09.2011 r. w lokalu C. B.,

13. automacie H. IV o numerze identyfikacyjnym (...), ktéry realizowat gry
opisane w art. 2 ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach
hazardowych, a gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej, pienieznej w okresie od
drugiej potowy 2011 r. do dnia 27.09.2011 r. w lokalu N.,

14. H. IV o numerze identyfikacyjnym (...), ktéry realizowat gry opisane w art. 2
ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, a
gracz miat mozliwos¢ uzyskania wygranej pienieznej, w okresie od drugiej potowy
2011 r. do dnia 27.09.2011 r. w lokalu N.,

t,oczynzart. 107 § 1 kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2019 r. Sad Rejonowy w O., sygn. akt Il K (...):

l. uznat oskarzong B.B. za winng popetnienia zarzucanych jej czynow,
opisanych w pkt | i Il czesci wstepnej wyroku, z tym ze przyjgt ponadto, iz czyny te
zostaty popetnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. oraz,
ze czyndéw tych oskarzona dopuscita sie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej z
organizowania zbiorowego uczestnictwa w grach na automatach o niskich

wygranych oraz przyjat kwalifikacje prawng z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 107 § 3



kk.s.wzw.zart. 6 § 2 kk.s.iart. 9 § 3 kk.s., przy zast. art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s., .
przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 107 § 3 k.k.s. w zw. z art.
6 § 2kks.iart. 9§ 3 k.k.s. przy zast. art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. i za to na podstawie
art. 107 § 3 kk.s. przy zast. art. 37 § 4 kk.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s.
wymierzyt kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a takze kare
grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jedne;j
stawki dziennej na kwote 150 (stu piecdziesieciu) ztotych,

Il. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s.wzw.zart. 69§ 1i2 kk.iart. 70 § 1
k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej B. B. kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit na okres préby 2 (dwoch) lat,

. na podstawie art. 33 § 1 kk.s. orzekt wobec oskarzonej B.B.
Sciggniecie rownowartosci korzysci majgtkowej, w kwocie 289.274,00 zt,

V. na podstawie art. 34 § 1, 2 i 4 k.k.s. orzekt wobec oskarzonej M. B.
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej zwigzanej z
urzgdzaniem i prowadzeniem gier hazardowych na okres 2 (dwdch) lat,

V. na podstawie art. 24 § 1, 2 k.k.s. za kare grzywny orzeczong wobec
oskarzonej B.B. oraz réwnowartos¢ korzysci majgtkowej w kwocie 289.274,00 zi,
uczynit w catosci odpowiedzialng positkowo Sp. z 0.0. G. z/sw W.

Apelacje od tego orzeczenia wnidst obronca B. B. i zaskarzajgc je
w catosci, na podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k.,, art. 438 pkt 1, 2 i 4 kp.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisow prawa procesowego w postaci art. 399 § 2 k.p.k. w zw.
175 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. majgcych wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
poprzez zaniechanie zarzgdzenia przerwy w rozprawie celem umozliwienia
oskarzonej B. B. przygotowania sie¢ do obrony, tj. do ztozenia wyjasnien
uzupetniajgcych i ewentualnych wnioskéw dowodowych, w sytuacji w ktérej
oskarzona z uwagi na stan zdrowia, dysponujgc zaswiadczeniem od lekarza
sgdowego nie mogta stawi¢ sie na rozprawach w dniach 28.11.2019 r. oraz
16.12.2019 r., co w konsekwencji uniemozliwito oskarzonej realizacje prawa do
obrony;

2. obraze przepiséw prawa procesowego w postaci art. 424 § 1 pkt. 1) i

2) k.p.k., majgcych wpltyw na tresC zaskarzonego wyroku poprzez zaniechanie



nalezytego uzasadnienia wyroku, ktére wskazywatoby na podstawy prawne i
faktyczne sprawstwa i winy oskarzonej B. B., przez co nie moze by¢ ono poddane
kontroli instancyjnej z uwagi na jego lakonicznosc;

3. obraze przepiséw prawa procesowego w postaci art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k., majgcg wptyw na tresC¢ zaskarzonego wyroku, a polegajgcg na tym, iz w
opisie czynu zawartym w akcie oskarzenia nie wskazano w ogdéle znamion czynu z
art. 107 § 3 k.p.k., a w opisie czynu przypisanego oskarzonej w sentencji wyroku
Sadu | instancji nie wskazano wszystkich ustawowych znamion zarzucanego jej
przestepstwa okreslonego w art. 107 § 3 k.k.s. poprzez brak doktadnego opisu
czynu przypisanego oskarzonej w zakresie ustalenia przedmiotu i strony
przedmiotowej przestepstwa, tj. wskazania, jakie gry zainstalowane na automacie
wskazanym w tresci wyroku stanowity gry hazardowe w rozumieniu ustawy,
albowiem wstawienie samego automatu do gier nie stanowi znamienia czynu
zabronionego, a przypisanie odpowiedzialnosci karnej moze nastgpi¢ wytacznie w
przypadku urzgdzania okreslonych gier, nadto nie wskazano jakim osobom
nieposiadajgcym Swiadectwa zawodowego oskarzona powierzata dokonywanie
wyptat z automatow do gier;

4, obraze przepiséw prawa procesowego w postaci art. 424 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 4 k.pk., 5§ 1 k.p.k. i 7 k.p.k.,, majacg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, polegajgcg na braku wskazania w uzasadnieniu kompleksowej oceny
zebranego materialu dowodowego i niedostatecznym uzasadnieniu stanowiska
Sgdu oraz na ziamaniu zasady domniemania niewinno$ci oraz zasady
obiektywizmu nakazujgcej uwzglednianie okolicznosci takze na korzysé
oskarzonego, a takze zasady swobodnej oceny dowodow, a w szczegdlnosci
poprzez:

- dowolng ocene i pominiecie okolicznosci pozostawania przez oskarzong w
btedzie co do stanu prawnego z uwagi na rozbiezng wyktadnie przepiséw
technicznych ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, a takze
poprzez czynienie nieuzasadnionych domnieman faktycznych w zakresie motywac;ji
oskarzonej oraz uznaniu za udowodniony zamiar oskarzonej,

- dowolng ocene i przypisanie oskarzonej B. B. zamiaru kierunkowego

dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowej z organizowania zbiorowego



uczestnictwa w grze, przy czym Sad nie poczynit zadnych ustalen co do tego, jakie
zachowania oskarzonej zmierzaty do organizowania zbiorowego uczestniczenia
w grze automatach oraz na czym to zbiorowe uczestniczenie w grze miato polegac
w okolicznosciach sprawy,

- dowolng ocene i ustalenie, ze oskarzona B. B. powierzyta pracownikom bez
Swiadectw zawodowych czynnos$ci wyptacania wygranych z klucza, w sytuacji w
ktérej czes¢ z pracownikow posiadata stosowne swiadectwa i dokonywata tych
czynnosci zgodnie z prawem,

- dowolng ocene i ustalenie, ze automaty do gier znajdujgce sie w dyspozycji
G. Sp. z 0. 0. z siedzibg we Wroctawiu nie zostaly poddane badaniom
upowaznionej jednostki badajgcej po wymianie i aktualizacji oprogramowania,
podczas gdy prawidtowa analiza materiatu dowodowego znajdujgcego sie w aktach
sprawy prowadzi do wnioskdéw przeciwnych,

- dowolng ocene i ustalenie, ze oskarzona B. B. urzgdzata i prowadzita gry
na automatach do gier znajdujgcych sie w dyspozycji G. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.,
wiedzgc, ze automaty te nie sg automatami o niskich wygranych,

- dowolng ocene i ustalenie, ze oskarzona zajmowata sie faktycznie
sprawami gospodarczymi |. Sp. z 0.0. z siedzibg w O., co dato podstawe do
przypisania jej odpowiedzialnosci za urzgdzanie i prowadzenie gier na automatach
nalezgcych do tej spotki, w sytuacji, w ktérej oskarzona nie byta uprawniona do
reprezentacji spotki, a tym samym podejmowania decyzji w jej imieniu,

- ustalenie stanu faktycznego na podstawie zeznan swiadka t. F., w sytuaciji
w ktdrej Swiadek ten zostat zwolniony przez oskarzong B. B. z pracy, i pozostawat z
nig w konflikcie, nadto nie posiadat on istotnej wiedzy, przez co jego zeznania nie
sg wiarygodne;

5. przy czym powyzsze nharuszenia przepisébw postepowania
doprowadzity do btednych ustalen faktycznych polegajagcych na wadliwym i
dowolnym, niepopartym jakimikolwiek dowodami ustaleniu, iz oskarzona dziatata
umys$lnie z zamiarem kierunkowym organizowania gier hazardowych w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, pomimo ze istniejg przestanki do twierdzenia, ze

dziatata ona w usprawiedliwionym btedzie co do okolicznosci stanowigcych



Znamiona przypisanego jej czynu, a nadto zaden dowod nie wskazuje, by w grze na
wskazanym automatach mieli uczestniczy¢ gracze w sposéb zbiorowy;

6. obraze przepiséw prawa procesowego, ktéra miata wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia tj. art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 200 § 3 k.p.k. i art. 6
k.p.k. poprzez:

- zaniechanie wezwania biegtych sgdowych R. R. oraz A.C. na
rozprawe celem ich przestuchania na okoliczno$¢ wydanych opinii, ktére w ocenie
obrony sg niepetne i niejasne, czego konsekwencje stanowito naruszenie prawa
oskarzonej do obrony;

7. obraze przepisdw prawa procesowego, ktéra miata wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 177 § 1 k.p.k. i art. 6
k.p.k. poprzez:

- oddalenie wniosku dowodowego obroncy B. B. o przestuchanie w
charakterze swiadkéw A. S. oraz M. B., czego konsekwencje stanowito naruszenie
prawa oskarzonej do obrony;

8. obraze przepisdw prawa procesowego, ktéra miata wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 392 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie wezwania i
bezposredniego przestuchania s$wiadkéw wskazanych w akcie oskarzenia, i
poprzestanie jedynie na ujawnieniu tresci ich zeznan, w sytuacji sprzeciwu
wyrazonego przez obronce B. B. co do ograniczenia postepowania dowodowego w
tym zakresie;

9. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 107 § 1 k.k.s. poprzez
jego wadliwg wyktadnie i przyjecie w ustalonym stanie faktycznym, ze oskarzona
wypetnita znamiona tego czynu, w sytuacji, w ktérej oskarzona wykonywata swoje
obowigzki z nalezytg starannoscig, majgc przekonanie, iz prowadzi dziatalnosc
gospodarczg w sposéb legalny;

10.  obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 6 § 2 k.k.s. poprzez jego
niezastosowanie i uznanie, ze oskarzona dziatata w warunkach ciggu przestepstw,
w sytuacji, w ktorej oskarzona spetnita warunki, aby uzna¢, ze jej zachowania
stanowity jedno przestepstwo;

11. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. w zw.

z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. poprzez btedne zastosowanie i uznanie, ze oskarzona



dziatata w warunkach ciggu przestepstw, w sytuacji, w ktorej oskarzona spetnita
warunki, aby uznaé, ze jej zachowanie stanowito jedno przestepstwo, w
konsekwencji czego Sad zastosowat wobec oskarzonej nadzwyczajne obostrzenie
kary;

12. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 33 § 1 k.k.s. poprzez
btedne zastosowanie i orzeczenie wobec oskarzonej réwnowartosci korzysci
majgtkowej, w sytuacji, w ktorej oskarzona nie osiggneta korzysci majgtkowej
Z popeftnienia przestepstwa ani nawet nie dziatata w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej;

13. razacg niewspotmiernosc¢ kary grzywny i kary pozbawienia wolnosci
przy zastosowaniu wadliwych kryteriow jej wymiaru, z pominieciem uwzglednienia
sytuacji finansowej i rodzinnej oskarzonej oraz okolicznosci podmiotowych oraz
przedmiotowych czynu.

W konkluzji autor Srodka odwotawczego wnidst o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w catosci poprzez uniewinnienie oskarzone;j
od popetnienia zarzucanego mu czynu;

ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instancji;

ewentualnie:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonej
tagodniejszej kary.

Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2020 r. Sad Okregowy w O., sygn. akt VII
Ka (...), zaskarzony wyrok wobec oskarzonej B. B. utrzymat w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanej, ktory zaskarzajgc je w
catosci, zarzucit obraze przepisow postepowania, tj. art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.
poprzez rozpoznanie sprawy podczas nieobecnosci oskarzonej, ktorej obecnosc¢
byta obowigzkowa, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg.

Niezaleznie od istnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, zaskarzone
orzeczenie — zdaniem obroiAcy - jest dotkniete réwniez ponizej wskazanymi
uchybieniami, w zwigzku z tym na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zaskarzonemu

wyrokowi zarzucit:
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1) razgcg obraze przepisow postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. polegajgcg na rozpoznaniu apelacji oskarzonej bez wnikliwego
rozwazenia wszystkich wnioskéw i zarzutow w niej wskazanych, a takze poprzez
zaniechanie nalezytego uzasadnienia wyroku, ktore wskazywatoby na to, czym
kierowat sie Sad Il instancji utrzymujgc w mocy zaskarzony apelacjg wyrok, nadto
bez nalezytego wskazania, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji Sad uznat za
niezasadne, a przede wszystkim utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy, w
sytuacji gdy doszto do razgcej obrazy przepisow postepowania, majgcej wptyw na
tre$¢ wyroku, tj. naruszenia:

a) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 117 § 1 - 2 k.p.k. majgcg wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, poprzez nieprawidtowe zawiadomienie oskarzonej o
rozprawie w dniu 16.12.2019 r. oraz kierowanie wszelkiej korespondencji w sprawie
na btedny adres oskarzonej, pomimo podania witasciwego adresu przez oskarzong
na rozprawie w dniu 28.03.2019 r., przez co prawo oskarzonej do obrony zostato
razgco naruszone,

b) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 16 k.p.k., orazw zw. z art. 378a§4 -5i7
k.p.k. poprzez nieskuteczne pouczenie oskarzonej o mozliwosci ztozenia wniosku o
uzupetniajgce przeprowadzenie dowodu przeprowadzonego podczas jej
nieobecnosci oraz o tresci przepiséw art. 378a § 4 i 5 k.p.k., a takze umozliwienia
jej wypowiedzenie sie co do tej kwestii, przez co prawo oskarzonej do obrony
zostato razgco naruszone;

C) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 392 § 1 k.p.k. majagcg wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, poprzez uznanie za ujawnione bez odczytania zeznan
nieobecnych swiadkéw, pomimo sprzeciwu wszystkich obrohcoéw oskarzonych, w
tym obroncy oskarzonej B. B., przez co prawo oskarzonej do obrony zostato razgco
naruszone;

d) art. 6 kpk. w zw. z art. 404 k.p.k. majgcg wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, poprzez oddalenie wniosku obroncy oskarzonej o
odroczenie rozprawy wyznaczonej na dzien 28.11.2019 r. z uwagi na niemoznosc¢
stawiennictwa na rozprawie oskarzonej spowodowanej wczesniej zaplanowang
operacjg onkologiczng i hospitalizacjg, co zostato potwierdzone dokumentacjg

medyczng, a przede wszystkim zaswiadczeniem wystawionym przez lekarza
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sgdowego, pomimo sygnalizowania na kazdym etapie sprawy przez oskarzona, iz
wyraza ona wole czynnego i osobistego uczestnictwa w postepowaniu, w
szczegolnosci w czynnosci przestuchania swiadkow, w sytuacji gdy:

- Sad po rozpoznaniu wniosku o zarzgdzenie przerwy obroncy innego
oskarzonego — G. B., z powodu hospitalizacji oskarzonego, zarzadzit przerwe, a
nastepnie z uwagi na dalszg jego hospitalizacje rozprawe z dnia 10.06.2019 r.
odroczyt, co wskazuje na nieréwne traktowanie stron postepowania przez Sad |
instanciji i razgce naruszenie prawa do obrony oskarzonej;

2. razgcg niewspotmiernos$¢ kary polegajgcg na utrzymaniu w mocy wyroku
Sadu | instancji wymierzajgcym oskarzonej kare pozbawienia wolnosci, w sytuacji
gdy z okolicznosci podnoszonych w apelacji wynika, ze kara ta byta nieadekwatna i
niewspotmierna.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami, wniost o:

1. uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w O., VIl Wydziat Karny -
Odwotawczy z dnia 26 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...) i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania;

2. uwzglednienie kasacji na posiedzeniu bez udziatu stron z uwagi na jej
oczywistg zasadnosc¢;

3. wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia;

4. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:

- listy ptac oskarzonej, na okolicznos¢: dochodow osigganych przez
oskarzong, jej sytuacji finansowej i osobistej, niemoznosci wniesienia optaty od
kasacji bez uszczerbku dla siebie i swojej rodziny;

5. zwolnienie oskarzonej od opfaty od kasacji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiesiona kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, przy czym w
czesci w jakiej zarzuca naruszenie prawa niestanowigcego uchybienia
wymienionego w art. 439 k.p.k. - niedopuszczalna.

B. B. wymierzono kare pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo

zawieszono oraz kare grzywny. Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢
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mozna wniesC jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo Ilub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie to nie dotyczy jedynie kasacji wniesionej z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. Nie oznacza to jednak, ze do
kasacji spetniajgcej wymaganie okreslone w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. mozna
dotgczyc takze inne zarzuty. W tej bowiem czesci nie bedzie to kasacja wniesiona z
powoddéw wymienionych w art. 439 k.p.k., lecz odwotujgca sie do innych uchybien,
ktére w takiej sytuacji procesowej nigdy z mocy przepisow ustawy, nie mogg byc¢
podstawg kasacji, a tym samym podlegac kontroli kasacyjnej (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2006 r., Il KK 138/16, R-OSNKW 2006, poz.
2347; z dnia 24 stycznia 2008 r., Il KK 271/07, LEX nr 371769; z dnia 13
pazdziernika 2010 r., IV KK 214/10, R-OSNKW 2010, poz. 1927). Z tych wzgledéw
niniejsze uzasadnienie musiato by¢ ograniczone wytgcznie do tej czesci kasacji, w
ktorej jej autor wskazuje na wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej.
Natomiast zarzut taki, sformutowany w pkt 1. kasacji, nie zastugiwat na
uwzglednienie. Analiza akt sprawy wprawdzie wykazata, ze korespondencja
kierowana do B. B. nie zawsze byta wiasciwie adresowana. Dotyczyto to miedzy
innymi pisma zawierajgcego zawiadomienie skazanej o terminie rozprawy
wyznaczonej na dzien 16 grudnia 2019 r. Rzecz jednak w tym, iz B. B. musiata
posiadac¢ informacje o tym terminie rozprawy, skoro w dniu 15 grudnia 2019 r.
stawita sie na badanie lekarskie, celem uzyskania zaswiadczenia
usprawiedliwiajgcego jej nieobecnos¢ na tej rozprawie (k. 3474). Zgodnie zas z art.
374 § 1 k.p.k. oskarzony ma prawo, a nie obowigzek udziatu w rozprawie. Jak
stusznie tez zaznaczyt prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, rozpoznanie
sprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego stanowi obecnie wzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 438 pkt 2 k.p.k. dotyczgcg naruszenia art. 117 § 112 k.p.k. co do
zawiadamiania o czasie i miejscu rozprawy (art. 117 § 1 k.p.k) i
nieprzeprowadzania rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego w warunkach
okreslonych w art. 117 § 2 k.p.k., ktére w konsekwencji prowadzi do pozbawienia
go prawa do udziatu w rozprawie gtownej (art. 374 § 1 k.p.k.). Zgodzi¢ sie takze
trzeba z twierdzeniem, Zze to uchybienie procesowe dla skutecznosci zarzutu

odwotawczego wymaga rowniez wykazania mozliwego wptywu na tre$¢ orzeczenia.
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W postepowaniu kasacyjnym, co do tego rodzaju zarzutu, jezeli w ogdle podlegatby
on rozpoznaniu, niezbedne jest wykazanie, ze uchybienie procesowe, inne niz
wymienione w art. 439 k.p.k., miato charakter razgcego naruszenia prawa i jako
takie mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Tego jednak autor kasacji nie
uczynit.

Ponadto w mysl art. 377 § 3 k.p.k. jezeli oskarzony, ktérego obecnos¢ na
rozprawie lub posiedzeniu jest obowigzkowa, zawiadomiony o nich osobiscie nie
stawia sie na rozprawe lub posiedzenie bez usprawiedliwienia, sgd moze prowadzic¢
postepowanie bez jego udziatu. Nie ma zatem znaczenia w jaki sposdb oskarzony
pozyskat wiadomos¢ o terminie rozprawy, byleby nastgpito to stosownie do
powotanego przepisu ,0sobiscie”. Tak tez stato sie w rozpoznawanej sprawie.
Chociaz bowiem korespondencja nie zostata wiasciwie adresowana, to i tak B. B.
wiedziata, ze rozprawa w jej sprawie zostanie przeprowadzona w dniu 16 grudnia
2019 r. Dlatego tez nie mozna uznac¢, ze doszio do uchybienia wskazanego w
omawianym zarzucie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Z przytoczonych wiec powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Na marginesie nalezy takze wspomnie¢, ze nie mozna podzieli¢ stanowiska,
jakoby w rozpoznawanej sprawie doszto do zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., na co wskazywat drugi z
obroncow w pismie z dnia 26 kwietnia 2021 r., ktére zostato doreczone sedziemu
sprawozdawcy w dniu 6 maja 2021 r., a wiec juz po rozpoznaniu sprawy (k. 27 - 30
akt SN). Obroncy temu wyraznie bowiem umkneto, ze wyrok Sgdu Rejonowego w
O. z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt Il K (...) ,Ks” (k. 2179), obejmowat swoim
zakresem czyny dotyczgce innych automatéw niz te, ktére odnoszg sie do
postepowania prawomochie zakonczonego wyrokiem Sgdu Okregowego w O. z
dnia 26 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...). Poza tym w rozpoznawanej
sprawie B. B. zostata skazana nie tylko za urzgdzanie gier, tak jak w wypadku
sprawy objetej postepowaniem o sygn. Il K (...) ,Ks”, ale i prowadzenie gier
hazardowych na automatach i to w celu osiggniecia korzysci majgtkowej z
organizowania zbiorowego uczestnictwa w grach na automatach o niskich
wygranych. Nie ma wiec watpliwosci, ze oba skazania dotyczg réznych czynow i

nie ma tutaj do czynienia z ,idem” (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17
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maja 2017 r., IV KO 34/17; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
2018 r., V KS 5/18).



