V KK 144/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 maja 2024 r.,

sprawy H. G.

skazanego z art. 56 § 1 k.k.s. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 24 pazdziernika 2023 r., V Ka 1216/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi
z dnia 31 marca 2023 r., V K 22/22,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego.
[PGW]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi z dnia 31
marca 2023 r., wydanym w sprawie V K 22/22, ktérym H. G. zostat uznany za

winnego popetnienia czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 56 § 1 k.k.s. i art. 61 § 1
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kks.iart. 62§ 2k.ks.wzw.zart. 6 §2k.ks.wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art.
9§ 3 kks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 kk.s. wzw. z art. 2 § 2 kk.s. i za to na
podstawie art. 56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s.
Sad wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare 350
stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na kwote 300 zt. Na
podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wykonanie
kary pozbawienia wolnosci Sgd warunkowo zawiesit na okres 5 lat proby, zas na
podstawie art. 41 § 2 i 4 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego obowigzek uiszczenia
naleznosci publicznoprawnej X.Sp. z 0.0. w catosci w kwocie 996.761 zt na rzecz
tédzkiego Urzedu Skarbowego w todzi w terminie 4 lat od uprawomocnienia sie
wyroku. Nadto Sad uznat H. G. za winnego popetnienia czynu z art. 271 § 1i 3 k.k.
iart. 273 kk.wzw. zart. 271 kk.wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. zart. 12 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art.
70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie tejze kary warunkowo zawiesit na okres 5 lat proby.

Sad Okregowy w todzi V Wydziat Kamy Odwotawczy wyrokiem z dnia 24
pazdziernika 2023 r. w sprawie o sygnaturze V Ka 1216/23, na skutek apelacji
wniesionej przez obroncow H. G., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sagdu Il instancji wniést obronca skazanego, ktory
zarzucit w niej:

1. mogagce miec istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia:

1. Naruszenie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., tj. przepisu postepowania art. 17 § 1 pkt 6
K.pk. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., art. 44 § 2 oraz § 5 k.k.s., w zw. z art. 399 § 1 k.p.k.,
stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg, poprzez nieumorzenie
niniejszego postepowania na tej podstawie prawnej, uznanie, ze nie nastgpito
przedawnienie karalnosci, mimo iz w niniejszej sprawie nie doszto, w trybie art.70 §
6 pkt 1 O.p.,, do skutecznego zawieszenia biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego za poszczegodlne miesigce 2014 r., z uwagi na
instrumentalne wszczecie postepowania karnego skarbowego, w fazie in rem, tj. na
okoto 2 miesigce przed uptywem 5 letniego terminu przedawnienia w trybie art. 70 §
1 O.p., wdniu 04.10.2019 r., albowiem:

- Na moment wszczecia tego postepowania w fazie in rem, jedynie na podstawie
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materiatbw postepowania kontrolnego, brak byto zweryfikowanych podstaw
merytorycznych do wszczecia postepowania karnego skarbowego o czyny z art. 56
§ 1 kk.s., art. 61 § 1 k.k.s., ktére mozna popetni¢ jedynie umysinie (art. 4 § 2
k.k.s.);

- Organy nie przejawiaty aktywnosci dowodowej (w postepowaniu podatkowym
oraz postepowaniu karnym skarbowym) na moment wszczecia postepowania
karnego skarbowego w dniu 04.10.2019 r., na dzien 19.12.2019 r. za$ dopiero
gromadzono materiat dowodowy w powigzanej sprawie podatkowej;

- Postepowanie karne skarbowe zostato wszczete w zwigzku ze zblizajgcym sie
termiiem przedawnienia; w celu wydtuzenia tego terminu; w Swietle tresci pisma
Organu z dnia 17.10.2019 r (drugie zdanie) (k. 125, 133, 134),; zlozenia
zawiadomienia w trybie art. 70c O.p.;

- Przemawia za tym zbyt pézna data - w dniu 15 stycznia 2020 r. — ogtoszenia H.
G. zarzutdow z art. 56 § 1 k.k.s., art. 61 § 1 k.k.s. (k. 157), przeksztatcenia fazy in
rem w faze ad personam po wskazanym terminie przedawnienia (5 lat okreslonych
wart. 70 § 1 O.p.) w Swietle art. 44 § 5 k.k.s.;

- W postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw z dnia 15.01.2020 r. przyjeto
kwalifikacje prawng jedynie z Kodeksu karnego skarbowego - z przepiséw art. 56 §
1 kk.s.wzb. zart. 61 § 1 k.k.s. i nastepne,

- Zawiadomienie Organu podatkowego z dnia 14.10.2019 r. (k. 134) o zawieszeniu
biegu terminu przedawnienia obejmuje jedynie czyny okreslone w Kodeksie karnym
skarbowym z art. 56 § 1 k.k.s., natomiast nie obejmuje czynow okreslonych w
Kodeksie karnym z art. 271 § 1 i § 3 k.k. i nastepne, zatem nie sposob przyjac ze
doszto do skutecznego zawieszenia biegu terminu przedawnienia w odniesieniu do
tych czyndéw;

- Postanowienie Prokuratora z dnia 16 grudnia 2021 r. 0 zmianie i uzupetnieniu
zarzutow, stanowigce rozszerzenie dotychczasowych zarzutow okreslonych w ul.
[...], [...], NIP [...];, Regon [...], wpisana do Krajowego Rejestru Sgadowego
prowadzonego przez Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, XIII Wydziat
KRS pod numerem [...] Kodeksie karnym skarbowym na czyny z art. 273 k.k. w zw.
z art. 271 § 1 i § 3 k.k.z zostato wydane po 5 latach przedawnienia zobowigzania

podatkowego za 2014 r. (art. 70 § 1 O.p.), mianowicie po okoto dwoch latach od
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dnia 31.12.2019 r., zatem nie sposob przyjaé, ze doszto do wydtuzenia okresu
przedawnienia na mocy art. 44 § 5 k.k.s., nadto czynnos¢ tzw. ,dowszczynania"
postepowania w formie postanowienia 0 zmianie, uzupetnieniu postanowienia o
przedstawieniu zarzutow przeczy instytucji postanowienia o wszczeciu $ledztwa; w
konsekwencji nie sposéb przyja¢ idealnego zbiegu czynéw na mocy art. 8 § 1
k.k.s.; a co za tym idzie przed umorzeniem postepowania nalezato zmienic
kwalifikacje prawng zgodnie z wnioskiem obroncy z dnia 30 wrzesnia 2022 r. (str.
4);

1. Razace naruszenie przepisu prawa materialnego, tj.:

- art. 70 § 6 pkt 1 O.p., poprzez uznanie, ze nie doszto do instrumentalnego
wszczecia niniejszego postepowania karnego skarbowego i poprzez to przyjecie, iz
zawieszenie biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego byto
skuteczne;

-art. 2§ 2 kk.s. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. poprzez niezastosowanie ustawy nowej
wzgledniejszej dla sprawcy - aktualnej ustawy o minimalnym wynagrodzeniu za
prace, co skutkowato btednym uznaniem, iz wyliczona kwota podatku, szacujgca
sie na 996.761 zt, stanowi ,duzg wartos¢" w rozumieniu art. 53 § 15 k.k.s., nadto
zastosowaniem surowszego przepisu art. 56 § 1 k.k.s., oraz nadzwyczajnego
obostrzenia kary, tj. art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. oraz btednym zastosowaniem art. 53 § 4
oraz § 15 k.k.s;

1. Niewspotmiernosé kary z uwagi na trudng sytuacije finansowg H. G., zawieszenie
dziatalnosci X. sp. z 0.0., a co za tym idzie ze wzgledu na razgcg niewspotmiernos$é
orzeczonej kary grzywny, a przede wszystkim obowigzku naprawienia szkody w
kwocie az 996.761 zt;

Obronca wnidst o:

1. zmiane kwalifikacji prawnej drugiego zarzucanego czynu z art. 271 k.k. i art.
273 k.k. w zw. z art. 12 k.k. poprzez przyjecie, iz czyn ten wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 62 § 2 k.k.s. w zb. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s;
(przy zastosowaniu ustawy wzgledniejszej dla sprawcy zgodnie z wnioskiem
obroncy z dnia 30.09.2022 r. - str. 4);

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania na podstawie art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k., art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., jak tez art. 44
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§2i§5kks. wzw. zart. 399 § 1 k.p.k,,
1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Whnidst réwniez o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w todzi - do czasu rozpoznania niniejszej kasacji oraz o zwolnienie
oskarzonego od obowigzku wniesienia optaty od kasaciji.

Po terminie na wniesienie kasacji obrohca wnidst pismo zatytutowane
.rozszerzenie kasacji”, w ktérym podnidst zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 kpk w
zwigzku z zasiadaniem w sktadzie sgdu Okregowego sedzi M.S. jako powotanej
przez neo-KRS. Nie podat Zzadnych okolicznosci dotyczgcych nieprawidtowosci
zwigzanych z jej powotaniem, petnieniem przez nig dodatkowych funkcji, czy jej
zachowania, ktére mogtyby podwazac¢ jej niezaleznos¢.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przede wszystko, w 2zwigzku z orzeczeniem wobec skazanego Kkary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, sposrod
zarzutéow podniesionych w kasacji dopuszczalny byt tylko pierwszy zarzut i tylko on
mogt zosta¢ rozpoznany (art. 523 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Przy
czym ostatni zarzut kasacji dotyczgcy wprost wytgcznie razgcej niewspotmiernosci
orzeczonej kary jest niedopuszczalny w kasacji wnoszonej przez strony. To
ograniczenie nie stosuje sie do kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego
w sprawach o zbrodnie (art. 523 § 1a k.p.k.).

Przechodzgc do tego pierwszego, dopuszczalnego zarzutu, to byt on rowniez
podniesiony w apelacji obroncy od wyroku Sadu | instancji w tozsamej formule
normatywnej. Sad Il instancji odniést sie do niego na s. 4-6 uzasadnienia. Uczynit to
w sposob prawidtowy i rzetelny. Brak jest zatem podstaw do podwazania
wyrazonego tam stanowiska i tym samym uznania zasadno$ci pierwszego zarzutu
kasacji. Sgd odwotawczy na przywotanych stronach uzasadnienia trafnie wskazat,
ze w badanej sprawie wszczecie postepowania karnego skarbowego nie miato

charakteru instrumentalnego. Wprawdzie nastgpito to nieduzej odlegtosci czasowe]
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od terminu przedawnienia zobowigzania, ale ten okres uzasadniony byt stopniem
skomplikowania podejmowanych czynnosci. Na ich przedtuzenie wptyw miata
réwniez aktywnos¢ petnomocnika spotki X., ktére nie przekazywat w terminie
zgdanych dokumentow.

Jesli chodzi o brak decyzji podatkowej w czasie wydania postanowienia o
wszczeciu postepowania, to w zwigzku z samodzielnoscig jurysdykcyjng sadéw w
sprawach karnych, brak tej decyzji nie tamowat sgadu i innych organow
postepowania w mozliwosci dokonywania wiasnych ustalen faktycznych. Zwrécié
nalezy réwniez uwage, ze zgodnie z orzecznictwem sgdow administracyjnych, ktore
dokonujg kontroli, czy decyzja o wszczeciu postepowania karnego skarbowego
miata charakter instrumentalny ,Przestankg wszczecia postepowania karnego w
sprawie 0 czyn, ktéry moze byc¢ popetniony wytgcznie z winy umysinej nie jest
konieczne dysponowanie przez organ dochodzenia w dacie wszczecia
postepowania dowodami wskazujgcymi na zawinione dziafalnie sprawcy. Przez
podejrzenie nalezy rozumie¢ wywofane obiektywnymi informacjami subiektywne
odczucie organu procesowego wskazujgce na prawdopodobienstwo, ze zaistniato
przestepstwo. Prawdopodobienstwo nalezy odrézni¢ od udowodnienia czy
przekonania.” (Wyrok NSA z dnia 14 grudnia 2023 r., | FSK 1342/23, LEX nr
3671538).

Jesli chodzi o podnoszone przez obrohce okolicznosci dotyczace
przedstawienia oskarzonemu zarzutu po uptywie terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego, to wbrew twierdzeniom obroiAcy do zwieszenia jego
biegu wystarczy wszczecie postepowania w sprawie i zawiadomienie o tym
podatnika (art. 70 § 6 pkt 1 Ordynacji podatkowej), a dokonania tych czynnosci w
terminie obronca nie zakwestionowat.

Podczas, gdy zobowigzanie podatkowe nie ulegto przedawnieniu, to
przedawnieniu mogta ulec karalnos¢ przestepstwa karnego skarbowego. Z art. 44 §
2 kks wynika, ze ulega ono przedawnieniu, gdy mija termin przedawnienia
naleznosci publicznoprawnej. Niezaleznie od tego moze dojs¢ do jego
przedawnienia wskutek uptywu innych terminéw przewidzianych w art. 44 k.k.s.

Wydanie postanowienia o przedstawieniu zarzutbw ma natomiast znaczenia

dla przedtuzenia terminu przedawnienia karalnosci przestepstwa karnego
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skarbowego. Zgodnie z art. 44 § 5 kks, w odniesieniu do przestepstwa z art. 56 § 1
kks i art. 61 § 1 kks, jezeli w okresie przewidzianym w jego § 1, czyli w okresie 5 lat
od ich popetnienia, wszczeto postepowanie przeciwko sprawcy, karalno$é
popetnionego przez niego przestepstwa skarbowego okreslonego w § 1 pkt 1 ustaje
z uptywem 5 lat. W wyroku z dnia 7 marca 2019 r., V KK 91/18, Sad Najwyzszy
podkreslit, ze: >>Zwrot "wszczeto postepowanie przeciwko sprawcy", uzyty w tresci
art. 44 § 5 k.k.s., jest bowiem réwnoznaczny znaczeniowo ze sformutowaniem
"wszczeto postepowanie przeciwko osobie”, ktorym operowat przepis art. 102 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 marca 2016 r. Oznacza to, Ze wszczecie
postepowania in personam w sprawach o przestepstwa skarbowe nastepuje z
chwilg wydania postanowienia 0 przedstawieniu zarzutéw, co wymaga
kumulatywnego spefnienia trzech warunkéw: sporzgdzenia postanowienia o
przedstawieniu zarzutow, ogfoszenia go niezwfocznie podejrzanemu i
przestuchania go, za wyjgtkiem sytuacji, gdy ogfoszenie i przestuchanie nie jest
mozliwe z powodu ukrywania sie podejrzanego lub jego nieobecnosci w kraju. Jesli
za$ chodzi o kwalifikacje czynu przypisane oskarzonemu z Kodeksu karnego, to
one nie musiaty by¢ zarzucone oskarzonemu w terminach przewidzianych w
Kodeksie karnym skarbowym.<<

W badanej sprawie postanowienie o0 postawieniu oskarzonemu zarzutéw
miato miejsce 15 stycznia 2020 r., a 5 letni okres w czasie ktérego powinno dojsé
do postawienia zarzutéw, aby doszio do skutecznego przedtuzenia terminu
przedawnienia nie mingt, wbrew twierdzeniom obrohcy 31 grudnia 2019 r. Z opisu
przypisanych oskarzonemu czynéw wynika, ze byly one popetnione w warunkach
czynu ciggtego, odpowiednio, do dnia 25 i 26 stycznia 2015 r. Co najmniej od tego
momentu, jako czas ostatniego z zachowan skfadajgcych sie na czyn ciggty, nalezy
liczy¢ 6w 5 letni okres przedawnienia.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu dotyczgcego naruszenia art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k. w zwigzku z zasiadaniem w skfadzie sgdu Okregowego sedzi M.S. jako
powotanej przez neo-KRS, to ten zarzut zostat podniesiony po terminie do
wniesienia kasacji. W zwigzku z tym, ze dotyczy on bezwzglednej podstawy
odwotawczej dokonujgc kontroli wydanego wyroku z urzedu, stwierdzi¢ nalezy, ze

ten zarzut nie jest zasadny. Skarzgcy nie podat zadnej okolicznosci, oprocz faktu
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udziatu w procedurze awansowej Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w
wyniku nowelizacji z 2017 r. Jak podkreslat to wielokrotnie Sgd Najwyzszy ani z
jego orzecznictwa, ani trybunatéw europejskich, nie wynika w tym przedmiocie
automatyzm. Brak jest jednak okolicznosci zwigzanych z petnieniem przez
wymieniong Sedzie dodatkowych funkcji, jej zwigzkow i zaleznosci od wiadzy
wykonawczej, czy z jej zachowaniem, ktore przemawiatyby za brakiem jej
bezstronnosci, czy niezaleznosci.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[PGW]

[ms]



