Sygn. akt V KK 144/16

POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Gradzik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 wrzesnia 2016 r.,

sprawy M. K.,

skazanego z art. 197 § 1 k.k., art. 189 § 1 k.k., art. 280 § 2 k.k. i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w D.

z dnia 22 maja 2015 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa kwote 442,80 (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiat groszy) zi, w tym 23% VAT,
na rzecz obroncy z urzedu adwokata K.K. - Kancelaria
Adwokacka w K., za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego;

3. obciazy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego, w tym nieuiszczona optata od kasacji w kwocie 450

(czterysta piecdziesiat) zi.

UZASADNIENIE
W wyroku z dnia 22 maja 2015 r., sygn. Il K (...) Sad Rejonowy w D. skazat

M.K. za przestepstwa:



-z art. 189 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia
wolnosci,

-z art. 280 § 1 kkk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

-zart. 197 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. i art. 12 k.k. na kare 2 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci,

- z art. 58 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

-zart. 13§ 1kk. wzw. zart. 18 §11i 2 kk. wzw. z art. 233 § 1 kk. przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Z mocy art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu tgczng
kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzeczono wobec niego obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzone;j
J.F. (208,50 z), a tytutem zadoséuczynienia zasgdzono na jej rzecz kwote 7500 zt.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obrohce Sad
Okregowy w K. wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. V Ka (...) utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok, przy czym w kwalifikacji prawnej drugiego z
zarzuconych oskarzonemu czynow sprostowat oczywistg omytke pisarskg przez
zastgpienie kwalifikacji z art. 280 § 1 k.k. kwalifikacjg z art. 280 § 2 k.k.

W kasacji obronca skazanego zarzucit prawomocnemu wyrokowi:

1. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
zaniechaniu dokonania prawidtiowej kontroli odwotawczej zarzutu apelacji
wskazujgcego na obraze art. 38782 k.p.k., polegajgcej na uznaniu za dopuszczalny
wadliwie skonstruowany wniosek oskarzonego w przedmiocie dobrowolnego
poddania sie karze, co doprowadzito do orzeczenia srodka karnego w postaci
zadosc¢uczynienia pokrzywdzonej za doznang krzywde bez wskazania konkretnego
przestepstwa, za ktére ten sSrodek wymierzono, z obrazg art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k.;

2. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 105 § 1 k.p.k. w zw. z art. 25 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajace na
sprostowaniu oczywistej omyiki pisarskiej co do przypisanego oskarzonemu czynu

w sytuacji, gdy wyrok Sgdu | instancji i uzasadnienie wskazujg, ze w zakresie



kwalifikacji prawnej tego czynu nie doszto do zadnej omyiki, natomiast poprawienie
jej na art. 280 § 2 k.k. winno byto skutkowac uchyleniem wyroku Sgdu Rejonowego
i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji Sgdowi
Okregowemu z uwagi na bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 4
k.p.k.

Podnoszgc te zarzuty obronca skazanego wniost o uchylenie wyrokow
Saddéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instancji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K. i
petnomocnik oskarzycielki positkowej wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Co do pierwszego zarzutu.

Racje ma skarzgcy, ze niepowigzanie orzeczenia o zadoscuczynieniu za
krzywde doznang przez pokrzywdzong z konkretnym przestepstwem przypisanym
skazanemu, narusza przepis art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k., normujagcy forme wyroku
skazujgcego. Jest jednak oczywiste, ze orzeczenie to moze odnosi¢ sie do
skazania M.K. za jeden, badz za kazdy =z przypisanych mu czyndw,
kwalifikowanych z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt | wyroku SR) i z art.
197 k.k. w zw. z art. 12 i art. 64 § 1 k.k. (pkt Il wyroku SR). Sad pierwszej instanc;ji
nie sprecyzowat w pkt IX wyroku, z ktéorym z tych skazan wigze orzeczenie o
zado$céuczynieniu. Nalezy jednak zauwazy¢, ze uchybienie to nie byto przedmiotem
zarzutéw apelacyjnych, a tym samym pozostawato poza zakresem rozpoznania
srodkow odwotawczych przez Sad drugiej instancji. Juz z tego wzgledu
podnoszenie omawianego zarzutu w nadzwyczajnym s$rodku zaskarzenia jest
spdéznione. Jest przy tym istotne, ze w sytuacji, gdy zasgdzenie zadoscuczynienia
na rzecz pokrzywdzonej J. F. znajduje w realiach sprawy podstawe prawng w art.
46 § 1 k.k., czego skarzacy nie kwestionuje, brak zwigzania odnosnego orzeczenia
ze skazaniem za konkretny czyn (jeden z dwoch wymienionych wyzej) nie stanowi
razgcego naruszenia prawa, a wskazywane uchybienie nie miato w gruncie rzeczy
istotnego wptywu na tre$¢ prawomocnego wyroku. Pierwszy zarzut kasacji jest wiec

bezzasadny w stopniu oczywistym.



Drugi z zarzutéw kasacji, jak mozna zaktada¢, wynika z nieporozumienia, a
w kazdym razie z niedoktadnego odczytania tresci wyroku Sgdu odwotawczego.
Zamieszczone w nim sprostowanie w pkt 1 nie dotyczyto przeciez, jak utrzymuje
skarzgcy, kwalifikacji czynu przypisanego M. K., lecz czynu zarzuconego mu w
akcie oskarzenia. Niczego zatem nie zmieniato ono w sytuacji prawnoprocesowej
skazanego odniesionej do prawomocnego wyroku. Usuwato tylko omytke
poczyniong przez Sad Rejonowy w przytoczeniu kwalifikacji prawnej jednego z
czynéw, o ktéry oskarzano M. K., a ktérego kwalifikacje prokurator zmienit w toku
postepowania sgdowego. Nie moze ulegaé watpliwosci, ze w wyroku Sadu
pierwszej instancji przypisano skazanemu popetnienie czynu z art. 280 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k., a w wyroku Sadu odwotawczego utrzymano w mocy skazanie
za tak zakwalifikowane przestepstwo. W obu instancjach orzekaly sady rzeczowo
wiasciwe. | ten zatem zarzut kasacji okazat sie bezzasadny w oczywistym stopniu.

Z tych tez wzgleddw Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadnag.

O obcigzeniu skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, w
tym nieuiszczong optatg, orzeczono na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k.,, a 0 przyznaniu obroncy z urzedu wynagrodzenia za
sporzadzenie kasacji - na podstawie art. 29 ust. ustawy z dnia 26 maja 1982 r.

Prawo o adwokaturze.



