Sygn. akt V KK 143/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie T. A.

skazanego za czyn z art. 207 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 26 maja 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 18 sierpnia 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 3 marca 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. (Kancelaria
Adwokacka w P.), obroicy z urzedu T. A., kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa zlote i osiemdziesigt groszy), w tym
23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji;
3. zwolni¢é skazanego od zaptaty kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 3 marca 2020 r., sygn. akt Il K (...), uznat T.
A. za winnego popetnienia na szkode D. N. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i art.
157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 64 § 1 k.k. i na podstawie art. 207



§ 1 kk.wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, ztozyt obronca oskarzonego.
Orzeczeniu zarzucit ,btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktéry miat wptyw na jego tresc, polegajacy na przyjeciu wniosku, ze
oskarzony T. A. popetnit zarzucane mu przestepstwa pomimo tego, ze zebrane w
sprawie dowody nie wskazujg na popetnienie przez oskarzonego zarzucanych mu
czynow zabronionych w sytuacji gdy prawidtowe wnioskowanie oparte na
podstawach orzekania opisanych w art. 7 k.p.k. wskazuje na nie popetnienie przez
oskarzonego zarzucanych mu przestepstw” (obronca nie dostrzegt, ze T. A.
zarzucono i przypisano jedno przestepstwo).

Podnoszac ten zarzut, obronnca wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.
W czesci motywacyjnej apelacji skarzgcy zamiescit rowniez wzmianke, ze ,pomimo
wniosku o doprowadzenie oskarzony nie uczestniczyt w rozprawie. Oskarzony
twierdzi, ze nie wiedziat, iz musi informowa¢ Sad o tym, ze odbywa kare
pozbawienia wolnosci, i ze musi w odpowiednim terminie ztozy¢ wniosek o
doprowadzenie go na rozprawe”.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i zwolnit oskarzonego z obowigzku zaptaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych postepowania odwotawczego, w tym od
opfaty za Il instancje.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci, wnidst obrohca z urzedu aktualnie skazanego T.A. (inny niz autor apelaciji).
Zarzucit razgce i moggce mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie
przepisdw prawa procesowedo:

-qart. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. art. 6 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na niedostrzezeniu przez Sgd Okregowy uchybien w wyroku Sgdu
pierwszej instancji i wydaniu orzeczenia nadal obarczonego uchybieniami
wynikajgcymi z naruszenia przez Sad Rejonowy prawa do obrony oskarzonego,

poprzez:



1. btedne uznanie, iz zawiadomienie o terminie rozprawy wraz z odpisem aktu
oskarzenia przestane na adres skazanego na wolnosci zostaty skutecznie
doreczone w trybie podwodjnego awizo w sytuacji, gdy z akt sprawy
jednoznacznie wynika, wbrew bfednej informacji wskazanej w akcie
oskarzenia, iz T. A. w dniu 27 listopada 2019 r. oraz w chwili sporzgdzenia
protokotu przestuchania w sprawie byt pozbawiony wolnosci do innej sprawy,
a podany adres na wolnosci mogt jedynie (dotyczyé — stowo pominiete, uw.
SN) przysztych doreczen, po zakonczeniu odbywania kary, co powinno
skutkowaé skierowaniem zawiadomienia o terminie rozprawy do witasciwej
jednostki penitencjarnej (naruszenie art. 133 § 112 k.p.k. wzw. zart. 75 § 1
k.p.k.);

2. zaniechanie doprowadzenia oskarzonego na rozprawe gtbwng mimo
ztozenia wniosku w tym zakresie i nawigzania kontaktu z Sgdem celem
whnioskowania o doprowadzenie na termin rozprawy (naruszenie art. 353 § 3
k.p.k.);

3. zaniechanie odroczenia terminu przeprowadzenia rozprawy pomimo braku
prawidtowego zawiadomienia oskarzonego o0 jej terminie oraz
zasygnalizowania przez oskarzonego telefonicznie wniosku o odroczenie
terminu rozprawy (naruszenie art. 353 § 1i 2 k.p.k.);

4, zaniechanie rozpoznania wniosku dowodowego skazanego z dnia 14 lutego
2020 r. o przeprowadzenie dowodu z jego wyjasnien (naruszenie art. 167 § 3
k.p.k.) oraz wniosku o umozliwienie zapoznania z aktami sprawy (naruszenie
art. 156 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.);

- art. 458 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. polegajace na
pominieciu w toku rozprawy odwotawczej wnioskow dowodowych obrohcy
ztozonych w apelac;ji”.

Stawiajgc te zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Okregowego w P. i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w K. i
przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w P. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania. Ponadto, na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wystgpit o

wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku do czasu rozpoznania kasacji.



Zwrdcit sie tez o zasgdzenie nieptaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w P.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji, ktora
to ocena skargi skutkowata jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron.

Jak to wyzej przedstawiono, apelacja skarzgca skazujgcy T. A. wyrok Sadu |
instancji byta oparta na zarzucie btedu w ustaleniach faktycznych, majgcego
wynika¢ z wnioskowania (oceny dowodow) niezgodnego z art. 7 k.p.k., a nie na
zarzucie naruszenia prawa oskarzonego do obrony. W skardze nie stawiano
zarzutu naruszenia tych licznych przepiséw postepowania, ktore zostaty
wymienione w kasacji, a ktére niewatpliwie odnoszg sie do przeprowadzonego w
sprawie postepowania pierwszoinstancyjnego, jedynie w uzasadnieniu apelacji
zamieszczono krotkg wzmianke o nieuczestniczeniu oskarzonego w rozprawie,
ktéra nie stata sie zaczynem konkretnego wywodu przekonujgcego o0 naruszeniu
prawa oskarzonego do obrony i nierzetelnosci postepowania przeprowadzonego
przez Sad Rejonowy. W tym stanie rzeczy i wobec tresci art. 433 § 1 k.p.k.,
obligujgcego sad odwotawczy do rozpoznania sprawy w granicach zaskarzenia i w
granicach podniesionych zarzutéw, trudno mowi¢ o ,niedostrzezeniu przez Sad
Okregowy uchybien w wyroku Sgdu pierwszej instancji”, zwlaszcza tych, ktore
miatyby polegaé na naruszeniu przepiséw wymienionych w kasacji. Jest natomiast
wazne, ze Sgd ad quem nie pomingt wspomnianej sygnalizacji i odniost sie do
kwestii uczestniczenia oskarzonego w rozprawie prowadzonej przed Sgdem
Rejonowym. Zatem jezeli traktowacC te sygnalizacje jako niezamieszczony we
wiasciwym miejscu drugi zarzut apelacji, to wskazanie w kasacji jako naruszonego
art. 433 § 2 k.p.k., nakazujgcego sgdowi odwotawczemu rozwazenie wszystkich
wnioskéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, nie jest zasadne. Wobec
wytltumaczenia w ramach pisemnego uzasadnienia wyroku, dlaczego
przeprowadzenie rozprawy pod nieobecnosé oskarzonego nie zostato uznane za

obraze prawa, skarzgcy niezasadnie podnidst tez naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.,



zwtaszcza ze w tresci zarzutu (pierwszego) nie wskazat, iz Sgd odwotawczy nie
wypetnit obowigzku wynikajgcego z tego przepisu. Podobnie, stawiajgc zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. (w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.) obronca nie wskazat, w czym
konkretnie upatruje nierespektowania przez Sad zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, przy czym nie jest bez
znaczenia, ze w rozwinieciu zarzutu jako naruszone sg wskazywane inne przepisy
postepowania, zas w apelacji naruszenia art. 7 k.p.k. nie wigzano z kwestig
uczestniczenia oskarzonego w rozprawie. Autor kasacji wykazat tez brak
konsekwencji, podnoszgc w ramach zarzutu naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., zas w czesci motywacyjne;j
wskazujgc, ze Sad Okregowy ,naruszyt tres¢ art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k.wzw. zart. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. i art. 7 k.p.k.”

Jak wspomniano, Sad odwotawczy miat w polu widzenia nieuczestniczenie
oskarzonego w rozprawie pierwszoinstancyjnej i doszedt do wniosku, Ze fakt ten nie
dyskwalifikuje przeprowadzonego w tym Sadzie postepowania i nie nakazuje jego
powtdrzenia. Zasadnie zauwazyt, ze ,oskarzony od poczatku trwania postepowania
nie wykazywat aktywnosci, ktéra sprzyjataby korzystaniu przez niego z praw
procesowych”. Wskazat, ze ,najpierw nie reagowat na kierowane do niego w
postepowaniu przygotowawczym wezwania”, co sktonito prokuratora do
trzykrotnego wydawania decyzji o zatrzymaniu i przymusowym doprowadzeniu
oskarzonego. Kiedy do tego doszto, w trakcie przestuchania w dniu 27 listopada
2019 r. T. A. nie powiadomit o wprowadzeniu wobec niego w poprzednim dniu do
wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w innej sprawie karnej, natomiast
do protokotu podat jako adres dla doreczen kierowanej do niego korespondenciji
adres miejsca zamieszkania w S. (k. 65 akt sprawy). Uczynit to, chociaz doreczono
mu pisemne pouczenie m.in. 0 obowigzku podania organowi procesowemu nowego
adresu w wypadku zmiany miejsca zamieszkania lub pobytu, w tym takze z powodu
pozbawienia wolnosci w innej sprawie (k. 64). W tym stanie rzeczy trudno uznaé za
przekonujgce twierdzenie skarzgcego, ze podanie przez skazanego adresu dla
doreczen w S. powinno byé potraktowane przez Sgad Rejonowy wytgcznie jako
podanie adresu dla przysztych doreczen, po zakonczeniu odbywania kary

(skazany przeciez musiat wiedzieC, ze obecnie w gre wchodzi kierowanie do niego



korespondencji w ramach tego konkretnego postepowania), podobnie jak
wskazanie w apelacji, ze ,oskarzony twierdzi, ze nie wiedziat, iz musi informowac
Sad o tym, ze odbywa kare pozbawienia wolnosci”’. Jest natomiast faktem, ze do
Sadu wptyngt akt oskarzenia, w ktérym podano, ze oskarzony przebywa na
wolnosci, co w potgczeniu z danymi zawartymi we wspomnianych dokumentach z
27 listopada 2019 r. upowazniato Sgd Okregowy do twierdzenia, ze ,dalsze
czynnosci sgdowe byty konsekwencjg sytuacji zawinionej przez T. A.”. Chodzi m.in.
0 wystanie oskarzonemu zawiadomienia o terminie rozprawy na adres domowy, a
nastepnie po zwrdceniu przez poczte dwukrotnie awizowanej przesyiki,
pozostawienie jej w aktach ze skutkiem doreczenia (k. 78).

Niezaleznie od tego trzeba zauwazyC, ze kwestia, czy postgpienie to bylo
prawidtowe, w realiach przedmiotowej sprawy nie ma wiekszego znaczenia, skoro
ostatecznie termin rozprawy byt skazanemu znany (notatka urzedowa k. 83, pismo
skazanego k. 88).

Skarzacy nie wykazat tez btednosci twierdzenia Sadu Okregowego, ze zbyt
pozne przejawienie przez skazanego inicjatywy sprowadzenia go na rozprawe
spowodowato, ze nie mogto to nastgpi¢ bez odroczenia rozprawy, wobec czego
przepis art. 353 § 5 k.p.k. dawat Sgdowi | instancji mozliwos¢ przeprowadzenia
rozprawy mimo nieobecnosci oskarzonego. Celowe bedzie tez wspomnieé, ze
wniosek skazanego o odroczenie rozprawy wptyngt do Sgdu trzy dni po wydaniu
wyroku (k. 88), za$ trudno wymagac¢ od tego organu, by decyzje w tym przedmiocie
podjat w oparciu o sygnalizowany przez éwczesnie oskarzonego zamiar wystania
whniosku, ktéry niekoniecznie musiat by¢ zrealizowany.

Niezaleznie od tego trzeba zauwazyé, ze eksponowany w kasacji fakt
nieuczestniczenia skazanego w rozprawie przed Sgdem Rejonowym, wynikajacy z
niedoprowadzenia go z zaktadu karnego, w apelacji nie zostat wskazany jako efekt
uchybienia Sadu oraz jako okoliczno$¢ przemawiajgca za uchyleniem wyroku.
Postulat ponowienia procesu obronca sformutowat ,majgc na wzgledzie postawiony
wyzej zarzut’, tj. zarzut btedu w ustaleniach faktycznych bedgcego skutkiem
naruszenia art. 7 k.p.k.

Teza Sadu odwotawczego, ze skazany w toku procesu nie wykazywat

aktywnosci, ktora sprzyjataby korzystaniu przez niego z praw procesowych,



znajduje potwierdzenie w jego zachowaniu po wydaniu wyroku przez Sgd meriti.
Mato zrozumiata jest jego postawa polegajgca na deklarowaniu checi wziecia
udzialu w rozprawie prowadzonej przez ten Sad i zarazem, kiedy juz nie byt
pozbawiony wolnosci, niestawieniu sie, mimo osobistego odbioru zawiadomienia w
dniu 6 sierpnia 2020 r. (k. 127), na rozprawe w Sadzie Okregowym, kiedy to
niezaleznie od obroncy moégtby podjgé prébe wykazania btednosci wyroku
skazujgcego.

Gdy chodzi o zarzut naruszenia art. 458 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art.
170 § 3 k.p.k., to jest faktem, ze Sgd Okregowy w toku rozprawy odwotawczej nie
odniost sie do wniosku dowodowego zgtoszonego przez obronce w apelacji o
przestuchanie czterech oséb ,na okolicznos¢ zachowania oskarzonego w okresie
objetym zarzutem”, przy czym obronca twierdzit, ze ,przestuchanie wyzej
wymienionych swiadkéw nie byto mozliwe przed Sgdem Rejonowym z uwagi na
nieobecnos¢ oskarzonego na rozprawie”. W pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad
ad quem zasadnie wskazat, ze ta nieobecnos¢ wcale nie stanowita dla skazanego,
ktéry przeciez korespondowat z Sgdem Rejonowym, przeszkody w zgtoszeniu
przed rozprawg wspomnianego wniosku. Stwierdzit tez, ze ,inicjatywy dowodowe
obroncy w przypadku bezposredniego kierowania ich do postepowania
odwotawczego podlegatyby oddaleniu na podstawie art. 427 § 3 k.p.k.” oraz ze
,gdyby omawiane wnioski dowodowe zostatyby zaadresowane do Sadu Il instancji,
a nie zgtaszane jako umotywowanie wydania przez Sgd Okregowy orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym, to nie aktualizowataby sie klauzula wytgczeniowa
oddalenia wnioskéw z art. 452 § 3 k.p.k. Brak byloby bowiem podstaw do
konstatacji, iz przestuchanie zgtoszonych swiadkow miatoby istotne znaczenie dla
ustalenia, czy zostat popetniony czyn zabroniony, czy stanowit przestepstwo i
jakie”. Wynika z tego, ze Sad odwofawczy zaniechat rozpoznania wniosku
dowodowego z tego powodu, ze uznat, iz zostat on zgtoszony jedynie jako wsparcie
dla wniosku apelacji, a nie jako wniosek do rozpoznania przez ten Sad. Takie
podejscie do zagadnienia trudno uznac za zasadne, skoro w apelacji catkiem jasno
podano, ze ,obrona wnosi imieniem oskarzonego o przestuchanie w charakterze
Swiadkéw: (...)". Przypomnie¢ jednak nalezy, ze w Swietle art. 523 § 1 k.p.k.

warunkiem skutecznosci kasacji jest wykazanie nie tylko razgcego naruszenia



prawa przez sgd odwotawczy, ale tez, ze naruszenie to mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Istotnos¢ wptywu uchybienia na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia zachodzi wowczas, gdy mozliwe jest wykazanie, ze zachodzi znaczne
prawdopodobienstwo, iz kwestionowane rozstrzygniecie w danych realiach
faktycznych i prawnych, bytloby odmienne od tego ktére zapadto, gdyby nie doszto
do obrazy prawa. Skarzgcy powinien wiec nie tylko wykazac, ze Sad Okregowy
btednie uznat, iz wniosek dowodowy zawarty w apelacji nie byt do niego
skierowany, ale rowniez, ze osoby wskazane w apelacji miaty tak istotng wiedze na
temat zarzutu postawionego skazanemu, Ze ich przestuchanie byto nieodzowne,
bowiem mogto zanegowa¢ zasadnos$¢ oskarzenia. Tego uwarunkowania skarzgcy
zupetnie nie ma w polu widzenia, podobnie jak pomija zasadne spostrzezenie Sgdu
odwotawczego, iz wniosek dowodowy byt tak mato konkretny, ze nalezatoby go
oddali¢ (jednak na podstawie art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k., a nie, jak wskazat Sad, na
podstawie art. 427 § 3 k.p.k.), bowiem nie stanowitby ku temu przeszkody art. 452 §
3 k.p.k. Zmierzat do ujawnienia zachowan oskarzonego w inkryminowanym czasie,
jednak ,taka teza dowodowa jest obojetna dla rozstrzygniecia sprawy, tym bardziej
w sprawach o czyny kwalifikowane z art. 207 § 1 k.k., gdyz wspofistnienie
rejestrowanych przez otoczenie zachowan poprawnych nie wyklucza — jak uczy
doswiadczenie zyciowe - wystepowania réznorakich form psychicznego i
fizycznego znecania sie nad drugg osobg w ramach waskich relacji rodzinnych”
(cyt. z uzasadnienia wyroku).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzsze orzekt jak w pkt 1. postanowienia.
Wobec zgtoszenia przez obronce wniosku o zasgdzenie kosztow nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1651) zasgdzono od
Skarbu Panstwa na rzecz adwokata wspomniane koszty, przy czym wysokosc
naleznej kwoty okre$lono wedtug stawki ustalonej w § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 18), podwyzszajgc jg, zgodnie z

§ 4 ust. 3 tegoz rozporzadzenia, o stawke podatku od towardw i ustug.



Z uwagi na trudng sytuacje materialng skazanego, dostrzezong tez przez sady
obu instancji, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono go od zaptaty kosztow
sgdowych postepowania kasacyjnego.

Wydanie rozstrzygniecia w trybie art. 535 § 3 k.p.k. czynito zbednym
wypowiadanie sie co do wniosku obroncy o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

wyroku.



