V KK 142/26

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie A.B.

oczynzart. 156 § 1 pkt2i § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

w dniu 12 maja 2026 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.
kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzysc¢
od wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku

z 12 grudnia 2025 r., sygn. V Ka 618/25,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Mtawie
z 2 czerwca 2025 r., sygn. 11 K 161/23

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje prokuratora jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé
Skarb Panstwa.
[WB]

UZASADNIENIE

A.B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 19 maja 2022 r. w M,
woj. [...] nieumysinie spowodowat ciezki uszczerbek na zdrowiu Z.L. w ten sposob,
ze podczas ktotni popchnat pokrzywdzonego rekoma, w wyniku czego ten upadt na

plecy i uderzyt glowg w chodnik doznajgc obrazen ciata w postaci: ztamania
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piramidy kosci skroniowej prawej, ztamania tuski kosci potylicznej po stronie prawej,
krwiaka podskérnego w okolicy potylicznej prawej, obrzeku médzgu, sttuczenia
mozgu, krwawienia wewngtrzczaszkowego (krwiaki przymoézgowe), ktore to
obrazenia spowodowaty u pokrzywdzonego chorobe realnie zagrazajgca zyciu, tj. o
czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 156 § 2 k.k.

Wyrokiem z 2 czerwca 2025 roku, sygn. Il K 161/23, Sad Rejonowy w
Mtawie na podstawie art. 66 § 1 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne
wobec oskarzonego A.B. warunkowo umorzyt na okres 2 lat proby.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost obrohca, zarzucajgc m. in.
naruszenie przepisbw prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 25 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy ocena
catoksztattu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a takze sytuaciji i
okolicznosci towarzyszgcych zdarzeniu z 19 maja 2022 r. z udziatem oskarzonego i
oskarzyciela positkowego, tj. agresywne i wyzywajgce zachowanie ze strony
oskarzyciela positkowego oraz fakt sprowokowania przez niego konfliktu pomiedzy
stronami, prowadzg do wniosku, ze oskarzony A.B. dziatat w warunkach obrony
konieczne,;.

Wyrokiem z 12 grudnia 2025 roku, sygn. V Ka 618/25, Sad Okregowy w
Ptocku zmienit orzeczenie w ten sposob, ze uniewinnit A.B. od popetnienia
zarzucanego mu czynu.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia wnidst prokurator, zarzucajgc
razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenia prawa materialnego, a
mianowicie art. 25 § 1 k.k. poprzez jego niestuszne zastosowanie i przyjecie, ze w
ustalonym stanie faktycznym mozna mowic¢ o dziataniu oskarzonego w warunkach
kontratypu obrony koniecznej, co w konsekwencji doprowadzito do zmiany wyroku
Sadu Rejonowego w Mtawie z dnia 2 czerwca 2025 r., sygn. Il K 161/23, przez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia przypisanego mu czynu, podczas gdy
prawidtowa ocena catoksztattu istotnych okolicznosci niniejszej sprawy prowadzi do
wniosku, ze oskarzony swoim dziataniem przekroczyt granice obrony koniecznej w

dniu 19 maja 2022 r. podczas zdarzenia z udziatem pokrzywdzonego Z.L.
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Podnoszgc powyzszy zarzuty prokurator wniést o uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w Ptocku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Kasacja prokuratora jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato
rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535§ 1i 3 k.p.k.

Tytutem wstepu przypomniec trzeba, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze
by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Co do
zasady moze ona zostac ztozona jedynie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
konczacego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Jako srodek zaskarzenia o wiele bardziej w
stosunku do apelacji sformalizowany musi spetnia¢ restrykcyjne wymogi w zakresie
konstrukcji  zarzutéw, za$ nierespektowanie tych wymagan skutkuje badz
niedopuszczalnoscig tego srodka (art. 530 § 2 k.p.k.), badZ w fazie merytorycznej oceny
uznaniem jego oczywistej bezzasadnosci — art. 535 § 3 k.p.k. (por. postanowienie SN z 23
lutego 2022 r., IV KK 437/21).

W wywiedzionej kasacji prokurator zarzuca naruszenie prawa materialnego.
Podkresli¢ jednak juz na wstepie nalezy, ze obraza prawa materialnego polega¢ moze na
wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na
prawidtowych ustaleniach faktycznych. Nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwos¢
orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych ustalen przyjetych za jego podstawe.
Nadto, zarzut obrazy prawa materialnego moze byé zasadny tylko wowczas, gdy dotyczy
zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowigzujgcego sad do jego bezwzglednego
przestrzegania. Nie mozna méwi¢ o tego rodzaju obrazie wéwczas, gdy ustawa dopuszcza
tylko mozliwo$é zastosowania badz niezastosowania okreslonego przepisu.

W realiach niniejszej sprawy ustalenia faktyczne nie byty kwestionowane. Sady obu
instancji zajety odmienne stanowiska jesli chodzi o prawng ocene krytycznego zdarzenia.
Dostrzec zatem nalezy, ze w zakresie feralnego zdarzenia sad | instancji ustalit, ze ,po
chwili Z.L. wyszedt z klatki bloku i zdenerwowany szedt w kierunku oskarzonego. Miedzy
mezczyznami doszto do sprzeczki, mezczyzni zaczeli sie ktdci¢. Po chwili z bloku wyszli

rodzice oskarzonego — B. i D.B. Z.L. prébowat uderzy¢ oskarzonego, lecz ten we wtasnej
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obronie odepchnat go”. Te wtasnie zaakceptowane przez sgd odwotawczy ustalenia
doprowadzity go do powziecia przekonania o dziataniu A.B. w ramach obrony konieczne;.

Tymczasem w wywiedzionym nadzwyczajnym srodku odwotawczym prokurator —
nie formutujgc zarzutu obrazy choéby art. 7 k.p.k. — dokonuje wtasnej analizy i oceny
poszczegdlnych dowoddw, w szczegdlnosci zeznan E.B. i wyjasnien A.B., przez co de facto
kwestionuje poczynione przez sad odwotawczy ustalenia faktyczne. W kontekscie
postawionego zarzutu obrazy prawa materialnego nie miato to szansy wywrzec
zamierzonego skutku. Wskazane w art. 523 § 1 k.p.k. podstawy kasacyjne majg charakter w
petni autonomiczny, za$ procedowanie kasacyjne dopuszcza kontrole orzeczenia sgdu ad
quem li tylko w kontekscie razgcego naruszenia przepiséw prawa, z wytgczeniem badania
ustalen faktycznych, o ile nie zachodzg uchybienia okreslone w art. 439 § 1 k.p.k., ktdrych
Sad Najwyzszy w analizowanej sprawie nie ujawnit. W orzecznictwie od lat dominuje
jednolite stanowisko, iz orzekajagc w trybie kasacji Sad Najwyzszy nie jest witadny
dokonywa¢ ponownej oceny dowoddw i na podstawie wtasnej ich analizy, kontrolowac
poprawnosci dokonanych w sprawie ustalen (vide wyrok SN z 6 wrzesnia 1996 r., Il KKN
63/96, OSNKW 1997, z.1-2,
poz. 11). Postawiony zarzut naruszenia prawa materialnego, stanowit wiec de facto prébe
obejscia ograniczen kasacyjnych zawartych w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. i
doprowadzenia do ponownej instancyjnej oceny wyroku. Majgc jednak na uwadze
nadzwyczajny charakter kasacji, trzeba podkreslié¢, ze skonstruowane przez ustawodawce
jej podstawy nie mogg by¢ traktowane instrumentalnie, stad nietrafne nazwanie przez
skarzgcego wadliwosci, ktéra mogtaby by¢ rozwazana jedynie w aspekcie btednych ustalen
faktycznych — ,naruszeniem prawa materialnego” — nie moze prowadzi¢ do ignorowania
ustawowej regulacji podstaw kasacji (vide wyroki SN z dni: 30 maja 1996 r., V KKN 29/96,
OSNKW 1996, z. 7-8, poz. 44; 19 grudnia 1996 r., V KKN 116/96, OSNKW 1997, z. 3-4, poz.
34; 19 stycznia 2006 r., V KK 169/05, OSN Prok. i Pr. 2006, z. 9, poz.15).

Tym samym kasacja prokuratora, jako realnie kwestionujgca ocene dowododw i
wynikajgce z nich ustalenia faktyczne, w konteks$cie postawionego w niej zarzutu musiata
zosta¢ uznana za oczywiscie bezzasadng, a konsekwencjg powyziszego musiato by¢ jej

oddalenie. W zwigzku z takim rozstrzygnieciem, Sad Najwyzszy — po mysli art. 637a k.p.k. w
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zw. z art. 636 § 1 k.p.k. — kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyt Skarb

Panstwa.

Adam Roch
[WB]
[a4]



