Sygn. akt V KK 140/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie G. M.

skazanego z art. 197 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 13 maja 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 7 czerwca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.
z dnia 1 lutego 2019 r., sygn. akt lll K(...),

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania
kasacyjnego,
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K.C.
(Kancelaria Adwokacka w P.) - obroncy z urzedu skazanego,
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa 80/100), w tym 23 % VAT za

sporzadzenie i wniesienie kasacji.
UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 01 lutego 2019 r., sygn. akt 1l K (...)
uznat G. M. za winnego przestepstwa z art. 197 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk. i za

to, na podstawie art. 197 § 2 k.k., wymierzyt mu kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia



wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego A. J. obowigzek zaptaty zadoscuczynienia za doznang krzywde w
kwocie 1.000,00 ztotych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad
Okregowy w P., wyrokiem z dnia 07 czerwca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...) utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok i zwolnit oskarzonego z obowigzku zapfaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sgdowych postepowania odwotawczego, w tym od optaty
za Il instancje.

Wyrok Sgadu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg obroncy. Skarzgcy
zarzucit razgce naruszenie prawa majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia
odwotawczego poprzez obraze przepiséw procesowych, to jest:

1. art. 433§ 2 kp.k. wzw. z art. 7 kp.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. polegajgce na niedostrzezeniu przez Sgd Okregowy uchybien w wyroku Sgdu
pierwszej instancji i wydaniu orzeczenia nadal obarczonego uchybieniami
wynikajgcymi z dokonania przez Sad pierwszej instancji oceny materiatu
dowodowego, a przede wszystkim przyjeciu jako witasnych ustalen i ocen dowodow
poczynionych przez Sad pierwszej instancji, mimo ze ustalenia te byly btedne,
albowiem sprzeczne z dowodami zgromadzonymi w sprawie i oparte na ich
dowolnej ocenie, dokonane przy tym z naruszeniem zasady in dubio pro reo, jak
réwniez nieopartej na catoksztatcie dowodow,

2. art. 433§ 112 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
polegajgce na niedostrzezeniu przez Sgd Okregowy uchybien w wyroku Sagdu
pierwszej instancji i wydaniu orzeczenia nadal obarczonego uchybieniami
wynikajgcymi z dokonania przez Sad pierwszej instancji i uznanie przez Sad
Okregowy, ze ocena dowoddéw dokonana przez Sgd Okregowy nie wykazuje
istotnych bteddw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow i
utrzymanie przez Sgd Okregowy w mocy orzeczenia w sytuacji, gdy nie byto ku
temu podstaw,

3.art. 433§ 1i2k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 k.p.k. i 7
k.p.k.i6 k.p.k.iart. 424 §1i 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na utrzymaniu
przez Sad Okregowy w mocy orzeczenia Sgdu pierwszej instancji w sytuacji gdy

nie byto ku temu podstaw, gdyz prawidtowo przeprowadzona kontrola odwotawcza



powinna skutkowac ustaleniem, ze Sgd Okregowy wyrokujgcy dokonat dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowodow poprzez btedne przyjecie, iz skazany G.M. dopuscit
sie zarzucanego mu czynu w sposob przyjety przez Sad pierwszej instancji i czyn
zarzucany skazanemu wyczerpuje znamiona z art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k., a takze w szczegdlnosci by skazany miat zamiar pokrzywdzenia A. J. czynem
i nieuzasadnienie przez Sgd Okregowy w tym zakresie stanowiska, na podstawie
jakich dowoddéw przyjat w tym zakresie rozstrzygniecie, a takze nie wskazat, jakie
fakty uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie
dowodach i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych, a takze nie wyjasnit
podstawy prawnej wyroku,

4. art. 433§ 1i2k.p.k. wzw. zart. 424 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. iart. 5k.p.k. iart.
7 i 8 k.p.k. polegajgce na utrzymaniu przez Sgd Okregowy w mocy orzeczenia
Sadu pierwszej instancji w sytuacji gdy nie byto ku temu podstaw, gdyz prawidtowo
przeprowadzona kontrola odwotawcza powinna skutkowaé ustaleniem, ze
sporzadzenie przez Sad pierwszej instancji uzasadnienia wyroku nastgpito
niezgodnie z wymogami ustawy w sposob lakoniczny oraz pobiezny, a takze z
przyjeciem za jego podstawe tylko i wylgcznie okolicznosci przemawiajgcych za
prawidtowoscig wersji aktu oskarzenia przy jednoczesnym zaniechaniu rozwazenia
okolicznosci wersji przeciwnej,

5.art. 457 § 3k.pk.wzw. zart. 424 k.p.k. wzw. zart. 4 k.p.k. iart. 5k.p.k.iart. 7 i
8 k.p.k. polegajgce na sporzagdzeniu przez Sgd Okregowy uzasadnienia wyroku
niezgodnie z wymogami ustawy, w sposob lakoniczny oraz pobiezny, przyjmujgc za
podstawe tylko i wylgcznie okolicznosci przemawiajgce za prawidtowoscig wersji
aktu oskarzenia przy jednoczesnym zaniechaniu rozwazenia okolicznosci wersiji
przeciwnej,

6. art. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez niezastosowanie zasady in dubio
pro reo i nie rozstrzygniecie przez Sgd Okregowy wszelkich watpliwosci na korzys¢
oskarzonego G. M. ,

7.art.4i7,5k.pk.orazart. 2§ 1 pkt 1 k.p.k., art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sgd Okregowy dowolnej oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego w postaci zeznah swiadkéw, w tym

zeznan pokrzywdzonego i wyjasnien oskarzonego i bezzasadne przyjecie, ze



pozbawione sg one przymiotu wiarygodno$ci w zakresie okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ skazanego,

8.art. 433§ 2 k.pk.wzw. zart. 4 kp.k. iart. 7 k.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niezastosowanie zasady in dubio
pro reo i nierozstrzygniecie przez Sgd Okregowy wszelkich watpliwosci na korzysc
oskarzonego G. M. , w szczegolnosci na niedostrzezeniu przez Sgd Okregowy
uchybien w wyroku Sadu pierwszej instancji i wydaniu orzeczenia nadal
obarczonego uchybieniami wynikajgcymi z dokonania przez Sad | instancji oceny
materiatu dowodowego,

9. art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 11 2 k.p.k.
polegajgce na nienalezytym rozpoznaniu przez Sad drugiej instancji zarzutu
podniesionego w apelacji skazanego G. M. , tj. zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcego istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia, polegajgcego na btednym przyjeciu, ze skazany G. M. dopuscit sie
popetnienia zarzucanego mu czynu w sposob przyjety przez Sad pierwszej instanciji,
10. art. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nierozwazenie w sposéb nalezyty zarzutéw apelacji dotyczgcych rozstrzygniecia
przez Sad nieusuwalnych watpliwosci wytgcznie na niekorzys¢ G.M. w zakresie
winy i sprawstwa, mimo ze istniejg watpliwosci co do sprawstwa skazanego z uwagi
na zebrany w sprawie materiat dowodowy,

11. art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. i art. 4,6,7,5 k.p.k. w zw. z art. 167
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie
uzupetaniajgcego postepowania dowodowego z urzedu i nie uwzglednianie
whnioskéw dowodowych z urzedu zgtoszonych przez obronce w toku przewodu
sgdowego przed Sgdem pierwszej instancji.

Ewentualnie z ostroznosci procesowej, obronca skazanego G. M. , zarzucit
razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato wptyw na tre$¢ orzeczenia, {j.:
12. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. polegajgce na jego niezastosowaniu i
utrzymaniu w mocy wyroku Sadu | instancji, pomimo, ze z uwagi na zaistniate w
toku postepowania przed Sadem meriti uchybienia przepisom postepowania,
orzeczenie Sadu pierwszej instancji bytlo razgco niesprawiedliwe i surowe oraz

podlegato uchyleniu w catosci,



13. razacqg obraze przepisow prawa materialnego, ktéra miata istotny wptyw na
tresC zaskarzonego wyroku, j. art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. poprzez jego
zastosowanie, w sytuacji gdy zachowanie skazanego G.M. nie wyczerpuje znamion
zart. 197 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Podnoszgc wskazane zarzuty obronca oskarzonego wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w P. w catosci i uniewinnienie skazanego
w catosci od popetnienia przypisanego mu czynu,
ewentualnie o:
uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu Okregowego w P. w catosdci i
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w P. w catosci i przekazanie w
catosci sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o:
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w P. w catosci i przekazanie w
catosci sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato Sad
Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia i przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k., od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko w
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

W ocenie Sadu Najwyzszego zaréwno sposob zredagowania zarzutéw
kasacyjnych, przywotanych powyzej w pkt. 1-10, jak i argumentacja wyrazona na
ich poparcie wskazujg wytgcznie na niepogodzenie sie skarzgcego z trescig
wyroku Sagdu | instancji, a nie wyroku Sadu odwotawczego. Wskazanie za$ jako
rzekomo naruszonych przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w
powigzaniu z innymi przepisami, zwigzanymi w pierwszej Kkolejnosci z
postepowaniem pierwszoinstancyjnym (art. 5 § 2, art. 7, art. 410, art. 424 k.p.k.), a

niekiedy wrecz — statuujgcymi zasady procesu karnego, ktore z zatozenia nie mogag



stanowi¢ przedmiotu zarzutu (art. 2 § 2 k.p.k.), miato na celu wytgcznie stworzenie
pozorow naruszenia prawa procesowego przez Sad odwotawczy. O prawidtowosci
zarzutu kasacyjnego nie decyduje wytgcznie formalne powotanie sie skarzgcego na
naruszenie przepiséw dotyczgcych postepowania odwotawczego, ale istota i
realnos¢ uchybienia zwigzanego — co do zasady — z procedowaniem sgdu drugiej
instancji. Rolg sgdu kasacyjnego nie jest powtorna, dublujgca kontrole apelacyjna,
weryfikacja prawidtowos$ci orzeczenia sgdu meriti. Postepowanie kasacyjne stuzy
bowiem, co do zasady, kontroli orzeczeh sgdéw odwotawczych z punktu widzenia
dochowania norm prawa materialnego lub procesowego. Sad Najwyzszy nie jest
natomiast uprawniony do ponownej, samodzielnej oceny dowoddéw i na tej
podstawie — kontroli poprawnosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

Tymczasem autor kasacji w sposob ewidentny dagzy wytgcznie do
podwazenia podstawy faktycznej przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 197
§ 2 kkk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. Tego rodzaju zabieg, jak juz wspomniano, jest
niedopuszczalny w swietle dyspozyciji art. 519 k.p.k.

Nalezy takze przypomnie¢, ze — po mysli art. 433 § 1 k.p.k. — sad
odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a jezeli w s$rodku
odwotawczym zostalty wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu - rowniez w
granicach podniesionych zarzutéw, uwzgledniajgc tres¢ art. 447 § 1-3 k.p.k.,, aw
zakresie szerszym — tylko w wypadkach wskazanych w art. 435, art. 439 § 1, art.
440 i art. 455 k.p.k. W sytuaciji, kiedy w apelacji sformutowano konkretne zarzuty
pod adresem Sgdu | instancji, kasacyjny zarzut razgcego naruszenia art. 433 § 2
k.p.k. musi by¢ rozpatrywany w pierwszej kolejnosci przez pryzmat uchybien, na
ktore wskazywano w zwyktym srodku odwotawczym. Postgpi¢ w ten sposob nalezy
takze wéwczas, kiedy kasacja pochodzi od obroncy nowoustanowionego.

Uwzgledniajgc zaréwno tres¢ zarzutdw apelacji, jak i argumentacji wyrazonej
na jego poparcie, rolg Sgadu Okregowego byto rozwazenie prawidtowosci
poczynionych w sprawie ustaleh faktycznych dotyczacych przebiegu zdarzenia, z
uwzglednieniem zasady wyrazonej w art. 4 k.p.k. oraz ocene prawidtowoSci
postepowania dowodowego w zakresie obejmujgcym oddalenie wniosku o

przeprowadzenie w tym zakresie eksperymentu procesowego.



Zarzuty wychodzgce poza tak nakreslone ramy postepowania odwotawczego,
jakie aktualnie podniesiono w kasacji, sg sprzeczne z istotg dwuinstancyjnosci
procesu. Rolg sadu drugiej instancji nie jest bowiem, co do zasady,
przeprowadzenie powtdérnego, alternatywnego wzgledem sgdu meriti postepowania
co do istoty sprawy, lecz przede wszystkim weryfikacja, czy zadaniu temu wiasciwie
podotano, przy trafnym zastosowaniu przepisow procedury karnej oraz dochowaniu
norm prawa materialnego.

Ocena przeprowadzona w tej ptaszczyznie przez Sad Najwyzszy prowadzi
do wniosku, iz kontrola apelacyjna wyroku Sadu Rejonowego byta rzetelna i
wszechstronna. Brak jest podstaw do uznania, by Sgd Okregowy uchybit dyspozyc;ji
art. 433 § 2 k.p.k., zas pisemne motywy jego wyroku sg kompletne i w petni
odpowiadajg wymogom stawianym przepisem art. 457 § 3 k.p.k.

Dokonujgc pogtebionej analizy rozstrzygniecia Sgdu ad quem potwierdzic
nalezato, iz trudnos¢ poczynienia w sprawie ustalen faktycznych wynikata z
koniecznos$ci oparcia orzeczenia na jednej z dwdch sprzecznych wersji wydarzen.
Taki uktad faktyczny nie stanowi o tym, iz w sprawie apriorycznie ujawnity sie
,niedajgce sie usung¢ watpliwosci”, o ktérych stanowi art. 5 § 2 k.p.k.
Zakwestionowanie relacji jednej strony i obdarzenie wiarg drugiej moze i powinno w
pierwszej kolejnosci nastgpi¢ przy witasciwym wykorzystaniu karnoprocesowych
regut dowodzenia i oceny zgromadzonych dowoddéw. Ocena ta, skutkujgca
nastepnie poczynieniem ustalen o okreslonej tresci, pozostaje pod ochrong art. 7
k.p.k. o ile swe przekonanie sad uksztattuje na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowoddw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

Odnoszgc powyzsze rozwazania do sedna rozpoznawanej sprawy Sad
Najwyzszy podzielit stanowisko Sgd Okregowego, ze dokonana przez Sad |
instancji ocena depozycji oskarzonego i pokrzywdzonego, w kontekscie
pozostatego materiatu dowodowego, uprawniata do obdarzenia wiarg depozycji
pokrzywdzonego A. J. i odrzucenia chwiejnych, niekiedy wzajemnie sprzecznych
wyjasnien oskarzonego. Poglad, zgodnie z ktérym gwattowna reakcja A. J. ,
fizyczne proby ujecia G. M. w celu zapobiezenia jego ucieczce i spontaniczne

zwrocenie sie 0 pomoc do nieznajomych kobiet i znajomego z pobliskiego sklepu,



stanowity adekwatny mechanizm obronny wobec popetnionego na jego szkode
przestepstwa o charakterze seksualnym, jest logiczny i oparty na zasadach
doswiadczenia zyciowego. Ocena w tym zakresie odpowiada zatem regutom
wynikajgcym z przepisu art. 7 k.p.k. Sgd Rejonowy wprawdzie dostrzegt pewne
drobne niescistosci w zeznaniach pokrzywdzonego, prawidtowo jednak je rozwazyt
zasadnie przyjmujgc, iz nie dezawuujg one faktu popetnienia na jego szkode
przypisanego oskarzonemu czynu. A. J. nie dgzyt do bezpodstawnego obcigzenia
G.M., na co wskazuje m.in. jego kategoryczne zanegowanie stosowania przez
oskarzonego przemocy. Nie stronit réwniez od podawania okolicznosci potencjalnie
dla niego niekorzystnych, zwigzanych z ujeciem sprawcy. Wersje wydarzen
konsekwentnie prezentowang przez pokrzywdzonego wspiera rowniez opinia
psychologiczna bieglego W. M. , wskazujgca ze relacja A. J. spetnia
psychologiczne kryteria wiarygodnosci, takze z punktu widzenia podjetych réznych
dziatan pokrzywdzonego w celu zatrzymania i ukarania G. M. . Opinia ta uwypukla
réwniez istotng okolicznos¢, a mianowicie, ze psychologicznej wiarygodnosci wersiji
pokrzywdzonego nie podwaza brak akceptacji dla zachowan oskarzonego.

Analiza wyjasnien oskarzonego G. M. , ocenionych przede wszystkim w
ptaszczyznie depozycji pokrzywdzonego A. J. , jak i (niebezposredniego) swiadka
D.F. , dokonana przez Sgd Rejonowy (zob. s. 4-7 uzasadnienia wyroku) jest
whnikliwa i wyczerpujgca. Nie ma przy tym charakteru jednostronnego, o czym
przekonuje uznanie tych wyjasnien za czesciowo wiarygodne. Oceniajgc
prawdomownos¢ oskarzonego Sad | instancji zasadnie wskazat na znaczne réznice
w depozycjach oskarzonego ztozonych w dniu 10 i 11 lipca 2018r. oraz na
rozprawie w dniu 16 listopada 2018 r., nielogicznos¢ podawanych szczegotow
dotyczagcych samej czynnosci seksualnej oraz odniést sie wreszcie do
prawdziwosc¢ relacji w zakresie obejmujgcym rzekome wczes$niejsze poznanie sie
obu mezczyzn przy kontenerach potozonych nad W.. Dokonanie okreslonych,
niekorzystnych dla oskarzonego ustalen byto wynikiem prawidtowej oceny
przeprowadzonych w sprawie dowodow, odpowiadajgcej wymogom art. 7 k.p.k.
Sad nie powzigt przy tym niedajgcych sie usung¢ watpliwosci, ktére nalezatoby
rozstrzygng¢ po mysli reguty in dubio pro reo, okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k. Ocena

ta poddana zostata nastepnie prawidtowej kontroli instancyjnej i trafnie zyskata



aprobate Sgdu odwotawczego. Tylko uzupetniajgco mozna dodac, ze G. M. byt
wczesniej prawomocnie skazany, zarowno za umysine przestepstwo podobne, jak
rébwniez za przestepstwa z uzyciem przemocy. Cho¢ wytgcznie z tego faktu nie
mozna wnioskowac, ze dopuscit sie on przypisanego mu aktualnie czynu, to tworzy
to pewien obraz uwarunkowan psychologicznych oskarzonego, ktdoremu nie jest
obce naruszanie prawnie chronionych débr innych osob, w tym takze w sferze ich
wolnosci seksualnej.

Sad Okregowy rozwazyt réwniez podnoszony w apelacji zarzut
nieprzeprowadzenia eksperymentu procesowego odnosnie przebiegu zdarzenia,
celem ustalenia czy technicznie wykonalne byto dokonanie czynnos$ci opuszczenia
przez oskarzonego dolnej czesci garderoby pokrzywdzonego w okolicznosciach
podanych przez A. J. . W kontekscie zasad elementarnej wiedzy nie wymaga
dowodzenia przebieg takiej czynnosci, uwzgledniajgc rodzaj spodni noszonych
przez pokrzywdzonego, bliskg odlegtos¢ miedzy mezczyznami, zaskoczenie A. J..
Nie istniaty zatem Zzadne powody uzasadniajgce przeprowadzenie tego rodzaju
eksperymentu, czy to przed Sgdem pierwszej, czy drugiej instanciji.

Z kolei warunkiem uchylenia orzeczenia na podstawie art. 440 k.p.k. jest
razgca niesprawiedliwos¢é wyroku Sadu | instanciji, ktérej przeciez Sad odwotawczy
nie stwierdzit w toku — jak wskazano wyzej — prawidtowo przeprowadzonej kontroli
odwotawczej, w tym — pod kagtem ewentualnej oczywistej niesprawiedliwosci.

Bezzasadny w stopniu oczywistym okazat sie réwniez zarzut razgcego
naruszenia prawa materialnego, to jest art. 197 § 2 k.k. Dziatanie sprawcy, ktory
bez zgody pokrzywdzonego, wykorzystujgc jego zaskoczenie sytuacjg dokonuje
Sciggniecia odziezy wierzchniej i bielizny, a nastepnie dotyka jego intymnych
narzgdow ciata, w catosci odpowiada znamieniu doprowadzenia innej osoby do
poddania sie innej czynnosci seksualnej, o ktbrym mowa w powotanym przepisie.

Konkludujgc, wobec wywigzania sie Sgdu Okregowego z powinnosci
wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. we wskazywanym przez
obrone zakresie, nienaruszenia dyspozycji art. 452 § 2 oraz art. 440 k.p.k., jak
réwniez trafnego zaakceptowania subsumcji dokonanej przez Sad meriti, kasacja

podlegata oddaleniu jako oczywiscie bezzasadna.
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Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



