V KK 134/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Waldemar Pt6ciennik (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Krajowej Dariusza Kuberskiego

w sprawie M.S.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na rozprawie w dniu 17 czerwca 2025rr.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 27 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka 1313/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Wejherowie

z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. akt Il K 2761/21,

oddala kasacje i obcigza skazanego kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

Kazimierz Klugiewicz Andrzej Tomczyk Waldemar Pt6ciennik

UZASADNIENIE

M.S. zostat oskarzony o to, ze:
.. W dniu 15 i 17 pazdziernika 2020 roku w K. na ul. [...] dziatajgc z gory powzietym
zamiarem w krotkich odstepach czasu w sklepie P.1 dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z D.T. dokonat zaboru w celu przywiaszczenia alkoholi o wartosci

679,91 zt na szkode spotki H. sp. z 0.0. P. s.k.a, przy czym czynu tego dopuscit
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sie przed uptywem 5 lat od odbywania w warunkach powrotu do przestepstwa: w
okresie od 15 wrzesnia 2015 roku do 1 listopada 2016 roku kary jednego roku i
10 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Wejherowie sygn. akt Il K 823/15 z dnia 4.11.2015 r. za przestepstwo z art. 279
§1kk.,t.oczynzart. 278 § 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 kk. wzw. zart. 12 § 2 k.k.

. w dniu 6 listopada 2020 roku w K. na ul. [...] w sklepie B. dziatajgc wspodlnie i w

porozumieniu z D.T. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia artykutow
spozywczych o tgcznej wartosci 541,98 zt na szkode spétki J. S.A., przy czym
czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbywania w warunkach powrotu
do przestepstwa: w okresie od 15 wrzesnia 2015 roku do 1 listopada 2016 roku
kary jednego roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Wejherowie sygn. akt Il K 823/15 z dnia 4.11.2015 r. za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.;

[ll. w dniu 7 listopada 2020 roku w K. na ul. [...] w sklepie B. dziatajgc wspdinie i w

porozumieniu z D.T. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia artykutdow
spozywczych o tgcznej wartosci 546,99 zt na szkode spétki J. S.A., przy czym
czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbywania w warunkach powrotu
do przestepstwa: w okresie od 15 wrzesnia 2015 roku do 1 listopada 2016 roku
kary jednego roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Wejherowie sygn. akt Il K 823/15 z dnia 4.11.2015 r. za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.;

IV. w dniu 9 listopada 2020 roku w G. na ul. [...] w sklepie B. dziatajgc wspdlnie i w

porozumieniu z D.T. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia artykutow
spozywczych o tgcznej wartosci 672,85 zt na szkode spotki J. S.A., przy czym
czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbywania w warunkach powrotu
do przestepstwa: w okresie od 15 wrzesnia 2015 roku do 1 listopada 2016 roku
kary jednego roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Wejherowie sygn. akt Il K 823/15 z dnia 4.11.2015 r. za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.;
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V. w dniu 12, 15 i 21 pazdziernika 2020 roku w P., gm. K. na ul. [...] na terenie
Galerii Handlowej S. dziatajgc z gory powzietym zamiarem w krotkich odstepach
czasu w sklepie E. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia gier M. o fgcznej
wartosci 979,93 zt na szkode E. S.A., przy czym czynu tego dopuscit sie przed
uptywem 5 lat od odbywania w warunkach powrotu do przestepstwa: w okresie
od 15 wrzesnia 2015 roku do 1 listopada 2016 roku kary jednego roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Wejherowie sygn. akt Il K 823/15 z dnia 4.11.2015 r. za przestepstwo z art. 279
§1kk,t.oczynzart. 278 § 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 kk. wzw. z art. 12§ 2
k.k.”.

D.T. zarzucono, ze:

LVI. w dniu 15 i 17 pazdziernika 2020 roku w K. na ul. [...] dziatajgc z gory
powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu w sklepie P.1 dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z M.S. dokonata zaboru w celu przywtaszczenia
alkoholi o wartosci 679,91 zt na szkode spofki H. sp. 0.0. P. s.k.a., tj. czyn z art.
278 § 1 kk.wzw.zart. 12§ 2 k.k;;

VII. w dniu 6 listopada 2020 roku w K. na ul. [...] w sklepie B. dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z M.S. dokonata zaboru w celu przywitaszczenia artykutéw
spozywczych o tgcznej wartosci 541,98 zt na szkode spotki J. S.A., tj. czyn z art.
278 § 1 k.k.;

VIII. w dniu 7 listopada 2020 roku w K. na ul. [...] w sklepie B. dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z M.S. dokonata zaboru w celu przywitaszczenia artykutéw
spozywczych o tgcznej wartosci 546,99 zt na szkode spotki J. S.A., tj. czyn z art.
278 § 1 k.k.;

IX. w dniu 9 listopada 2020 roku w G. na ul. [...] w sklepie B. dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z M.S. dokonata zaboru w celu przywlaszczenia artykutow
spozywczych o tgcznej wartosci 672,85 zt na szkode spotki J. S.A., tj. czyn z art.
278 § 1 k.k.”.

Sad Rejonowy w Wejherowie, wyrokiem z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. akt Il

K 276/21, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., stosujgc przepisy Kodeksu karnego w

brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1.10.2023 r.:
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.l. oskarzonego M.S. w granicach postawionych mu zarzutow uznat za winnego
tego, ze w okresie od 12 pazdziernika 2020 r. do dnia 9 listopada 2020 r. w K., G.
i P. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia mienia o tgcznej wartosci 3.421,66 zt
na szkode H. sp. z 0.0. P. S.KKAA,, J. S.A. oraz E. S.A. w ten sposbb, ze w
krotkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu takiej samej sposobnosci i w
podobny sposob popetnit 8 czyndw wyczerpujgcych znamiona umysinych
wykroczen przeciwko mieniu i tak:

1. w dniu 15 pazdziernika 2020 roku w K. na ul. [...] w sklepie P.1 dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z D.T. dokonat zaboru alkoholi o tgcznej wartosci
359,96 zt na szkode spétki H. sp. 0.0. P. S.K.A,,

2. w dniu 17 pazdziernika 2020 roku w K. na ul. [...] w sklepie P.1 dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z D.T. dokonat zaboru alkoholi o tgcznej wartosci
319,95 zt na szkode spétki H. sp. 0.0. P. S.KK.A,,

3. w dniu 6 listopada 2020 roku w K. na ul. [...] w sklepie B. dziatajgc wspolnie i
w porozumieniu z D.T. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia artykutow
spozywczych o tgcznej wartosci 541,98 zt na szkode spotki J. S.A.;

4. w dniu 7 listopada 2020 roku w K. na ul. [...] w sklepie B. dziatajgc wspdélinie i
w porozumieniu z D.T. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia artykutow
spozywczych o tgcznej wartosci 546,99 zt na szkode spotki J. S.A.;

5. w dniu 9 listopada 2020 roku w G. na ul. [...] w sklepie B. dziatajgc wspolinie i
w porozumieniu z D.T. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia artykutow
spozywczych o tgcznej wartosci 672,85 zt na szkode spotki J. S.A.;

6. w dniu 12 pazdziernika 2020 r. w P. na ul. [...] na terenie Galerii Handlowej S.
w sklepie E. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia gier M. o tgcznej
wartosci 279,98 zt na szkode E. S.A.,

7. w dniu 15 pazdziernika 2020 r. w P. na ul. [...] na terenie Galerii Handlowej S.
w sklepie E. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia gier M. o tgcznej
wartosci 279,98 zt na szkode E. S.A.,

8. w dniu 21 pazdziernika 2020 r. w P. na ul. [...] na terenie Galerii Handlowej S.
w sklepie E. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia gier M. o fgcznej
wartosci 419,97 zt na szkode E. S.A.,
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przy czym czynu tego dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia w okresie
od 15 wrzesnia 2015 roku do 1 listopada 2016 roku kary jednego roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem fgcznym Sadu
Rejonowego w Wejherowie sygn. akt Il K 823/15 z dnia 4.11.2015 r. za
przestepstwa podobne”, czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 278 § 1
kk.wzw. z art. 12 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art.

278 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnosci;

»Il. oskarzong D.T. w granicach postawionych jej zarzutow uznat za winng tego, ze
w okresie od dnia 15 pazdziernika 2020 r. do dnia 9 listopada 2020 r. w K. i G.,

dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M.S., dokonata zaboru w celu

przywiaszczenia mienia o tgcznej wartosci 2.441,73 zt na szkode H. sp. z 0.0. P.

SKA. i J. SAA w ten sposdb, ze w krotkich odstepach czasu, przy

wykorzystaniu takiej samej sposobnosci i w podobny sposéb popetnita 5

czyndw wyczerpujgcych znamiona umysinych wykroczeh przeciwko mieniu i
tak:

5.

w dniu 15 pazdziernika 2020 r. w K. na ul. [...] w sklepie P.1 dokonata zaboru
alkoholi o tgcznej wartosci 359,96 zt na szkode spétki H. sp. z 0.0. P. S.KA.,
w dniu 17 pazdziernika 2020 r. w K. na ul. [...] w sklepie P.1 dokonata zaboru
alkoholi o tgcznej wartosci 319,95 zt na szkode spétki H. sp. z 0.0. P. S. KA.,
w dniu 6 listopada 2020 r. w K. na ul. [...] w sklepie B. dokonata zaboru w
celu przywlaszczenia artykutéw spozywczych o tgcznej wartosci 541,98 zt na
szkode J. S.A.,

w dniu 7 listopada 2020 r. w K. na ul. [...] w sklepie B. dokonata zaboru w
celu przywlaszczenia artykutdw spozywczych o tgcznej wartosci 546,99 zt na
szkode J. S.A.,

w dniu 9 listopada 2020 r. w G. na ul. [...] w sklepie B. dokonata zaboru w
celu przywtaszczenia artykutdw spozywczych o tgcznej wartosci 672,85 zt na
szkode J. S.A.”, czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 § 2 kk. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyt

oskarzonej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

[ll. na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej

wobec D.T. kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit tytutem proby na
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okres 2 lat i zobowigzat oskarzong do informowania sgdu o przebiegu okresu
proby;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych obowigzek naprawienia

szkod wyrzgdzonych przestepstwem i zobowigzat:

- oskarzonych M.S. i D.T. do zaptaty solidarnie na rzecz H. sp. z 0.0. P. S.K.A.
679,91 z,

- oskarzonych M.S. i D.T. do zaptaty solidarnie na rzecz J. S.A. 1.761,82 zi,

- M.S. do zapfaty na rzecz E. S.A. 979,93 i,

V. zwolnit oskarzonych od kosztéw sgdowych.

Opisane orzeczenie zaskarzone zostato apelacjg obroncy oskarzonego M.S.
Skarzgcy, wskazujgc, ze apelacja dotyczy catosci orzeczenia w odniesieniu do tego
oskarzonego, zarzucit:

Il. (...) bezwzgledng przyczyne odwotawczg, okreslong w przepisie art. 439 § 1 pkt

9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., wyrazajgcg sie w istnieniu przestanki

wylaczajgcej postepowanie w postaci przedawnienia — w dacie orzekania przez

Sad a quo — karalnosci kazdego z osmiu jednostkowych wykroczen (opisanych w

pkt | sentencji zaskarzonego wyroku), przez ujecie ich w ramy czynu ciggtego z art.

12 § 2 k.k. — jako czynow wypetniajgcych znamiona wykroczen, ktérych karalnosc

byta wytgczona — nie powinna mie¢ zastosowania w realiach niniejszej sprawy,

[ll. (...) na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. (...) naruszenie przepiséw prawa

procesowego, majgce wptyw na tresé rozstrzygniecia, w szczegdélnosci art. 4 k.p.k.

oraz art. 7 k.p.k., wyrazajgce sie w wybidrczej, a w konsekwencji dowolnej, nie za$

swobodnej, ocenie zebranego materiatu dowodowego, naruszajgcej przy tym

zasady doswiadczenia zyciowego oraz nierespektujgcej zasady in dubio pro reo i

zasady obiektywizmu procesowego, poprzez:

1. bezpodstawne uznanie za istotne — dla mozliwosci przypisania oskarzonemu
sprawstwa — zeznan $wiadkéw: S.K., P.B. oraz D.Z. w sytuacji, gdy nie byli
oni bezposrednimi swiadkami inkryminowanych zdarzen, za$ oswiadczenia
procesowe tych osob — potwierdzajgce okolicznosci poboczne — nie powinny
mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia w stopniu pozwalajgcym na czynienie na

ich podstawie ustalen faktycznych w zakresie winy i sprawstwa oskarzonego
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— pod postacig zaboru, i to w celu przywtaszczenia rzeczy ruchomych
wskazanych w pkt | sentencji zaskarzonego wyroku;

2. dowolng ocene dowodow w postaci zapisow z nagran monitoringu

(przedstawionych przez pokrzywdzonych H. sp. z o.0. P. S.K.A., J. S.A. oraz
E. S.A.), w sytuacji, gdy dowody te nie potwierdzajg — w sposéb bezposredni
czy tez posredni — sprawstwa oskarzonego, albowiem z ich tresci — poza
obecnoscig oskarzonych w inkryminowanych dniach na terenie sklepéw
pokrzywdzonych oraz przedsiebrania typowych czynnosci — nie wynika
realizacja poszczegolnych znamion typu czynu zabronionego z art. 119 § 1
kw. czy art. 278 § 1 kk. (w tym dokonania zaboru, i to w celu
przywtaszczenia rzeczy okreSlonych w opisie czynodw przypisanych
oskarzonemu), a przez co dowody te nie powinny stanowi¢ podstawy dla
przypisania oskarzonemu winy oraz sprawstwa w zakresie, w jakim czyni to
Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ktére to uchybienia doprowadzity do poczynienia btednych ustalen faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku, a majgcych wptyw na jego tres¢ — w zakresie
przypisania oskarzonemu sprawstwa czynow z art. 119 § 1 k.w. (wzglednie z art.
278 § 1 k.k.), 1j., iz dokonat on zaboru, w celu przywlaszczenia czego dowody w
postaci zapisbw z nagrafn monitoringu w ZzZaden sposob nie potwierdzajg)
przedmiotéw wskazanych w tresci opisu czyndw jemu przypisanych;

IV. w dalszej kolejnosci, z ostroznosci procesowej, w wypadku nieuwzglednienia
zarzutow zawartych powyzej — w pkt Il i lll petitum apelacji (...) na podstawie
przepisu art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca
niewspotmiernos¢ kary, orzeczonej wobec oskarzonego w pkt | sentencji wyroku,
bedacej nastepstwem dowolnego uznania okolicznosci obcigzajgcych oraz
tagodzgcych zachodzgcych wobec oskarzonego o czym mowa szerzej w
uzasadnieniu niniejszej apelacji), co doprowadzito do wymierzenia kary razgco
niewspotmiernej do okolicznosci sprawy oraz nieadekwatnej w odniesieniu do
stopnia spotecznej szkodliwosci czynéw przypisanych oskarzonemu oraz stopnia
jego zawinienia (ktérych to stopni sgd a quo nie ustalit, ani tym bardziej nie
uzasadnit, uniemozliwiajgc w ten sposob kontrole instancyjng zaskarzonego

wyroku w zakresie rozstrzygniecia o karze), poprzez nazbyt surowg analize
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okolicznosci obcigzajgcych oraz braku wskazania okolicznosci tagodzgcych (a
zachodzgcych w stosunku do oskarzonego, o czym mowa ponizej), zas
prawidiowe okreslenie tych zmiennych wskazuje, iz bardziej trafnym srodkiem
reakcji karnej jest wymierzenie wobec oskarzonego, na podstawie przepisu art.
37a k.k., kary w wymiarze dwoch lat ograniczenia wolnosci, bgdz na podstawie
przepisu art. 37b k.k., kary mieszanej, przy okresleniu wymiaru kary pozbawienia
wolnosci na poziomie 3 (frzech) miesiecy’.

Odwotujgc sie do tych zarzutéow skarzgcy wnidst o:

1. zmiane wyroku poprzez umorzenia postepowania w sprawie,

2. ewentualnie zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
popetnienia zarzucanych mu czynéw,

3. ewentualnie zmiane wyroku przez wymierzenie oskarzonemu na podstawie
art. 37a k.k. kary 2 lat ograniczenia wolnosci bgdz wymierzenie na podstawie
art. 37b k.k. kary mieszanej, przy czym okreslenie wymiaru kary pozbawienia
wolnosci w wysokosci 3 miesiecy,

4. ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu w Wejherowie do ponownego rozpoznania.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, Sgd Okregowy w Gdansku,
wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka 1313/24, utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie.

Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzony zostat w catosci kasacjg wywiedziong
przez obronce skazanego. Skarzgcy zarzucit orzeczenia ,bezwzgledng przyczyne
odwotawczg, okreslong w przepisie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k., wyrazajgca sie w zaistnieniu przestanki wytgczajgcej postepowanie w postaci
przedawnienia — w dacie orzekania przez Sady obu instancji — karalnos¢ kazdego z
osmiu jednostkowych wykroczen (przypisanych skazanemu), co byto nastepstwem
razgcego naruszenia przepisOw prawa materialnego, w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego skazanemu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k.,
poprzez niewtasciwe zastosowanie oraz btedng wyktadnie przez Sady obu instanc;ji
przepisu art. 12 § 2 k.k., wyrazajgca sie w przyjeciu przez Sad ad quem stanowiska
sgdu pierwszej instancji, iz sprawca dwdch lub wiecej wykroczen umysinych

przeciwko mieniu, dziatajgcy w podobny sposob, jezeli tgczna wartos¢ mienia



V KK 134/25 9

uzasadnia odpowiedzialnos¢ za przestepstwo, ktorych to wykroczen karalnosc
ustata wskutek przedawnienia, ,odpowiada jak za jedno przestepstwo” (tak w
uzasadnieniu wyroku Sgdu drugiej instancji), podczas gdy wykroczenia, co do
ktérych w dacie orzekania nastgpito przedawnienie karalnosci, nie mogg stanowi¢
podstawy odpowiedzialnosci za przestepstwo, a zatem ujecie ich w ramy czynu
ciggtego z art. 12 § 2 k.k. — jako czyndow wypetniajgcych znamiona wykroczen,
ktérych karalnos¢ byta wytgczona — nie powinno mie¢ zastosowania w realiach
niniejszej sprawy”.

W konsekwencji tego zarzutu obronca skazanego wniost o uchylenie wyrokéw
Saddw obu instancji i umorzenie postepowania w sprawie, ewentualnie o uchylenie
obu wyrokéw i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu, wzglednie o uchylenie wyroku Sadu odwotawczego i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Pucku
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

W toku rozprawy kasacyjnej prokurator wniést o uchylenie obu wyrokdéw, na
podstawie art. 435 k.p.k. takze w odniesieniu do D.T. i umorzenie postepowania
wobec przedawnienia karalnosci wykroczen przypisanych oskarzonym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja nie jest zasadna.

Zgodnie z art. 519 k.p.k.,, kasacja stuzy od kohczgcego postepowanie
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze — co do zasady —
przedmiotem zarzutbw mogg byC¢ uchybienia, do ktoérych doszto w toku
postepowania odwotawczego. Jak fatwo zauwazy¢, podniesiony w kasacji zarzut
jest rozwinieciem zarzutu zawartego w pkt Il apelacji, w ktérym akcentowano
zaistnienie bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia z powodu przedawnienia
karalnosci (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.). Zarzut ten nie
zostat pominiety przez Sad Okregowy, o czym Swiadczy tre$¢ rozwazan tego Sadu
znajdujgca sie na stronie 6 uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku. Sad ten
wskazat, ze: ,\Wbrew argumentacji skarzgcego brak byto podstaw do wnioskowania,
ze nastgpito przedawnienie karalnosci poszczegdolnych czyndédw — nie sposob

bowiem pomijaé, ze pomimo, iz na dziatanie oskarzonego skitadato sie 8
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pojedynczych kradziezy, to przyjecie konstrukcji czynu ciggtego sprawia, ze
sprawca odpowiada jak za jedno przestepstwo, nie za$, jak sugeruje skarzgcy, za 8
wykroczen. W tym kontekscie termin przedawnienia karalnosci czynu nie moze byc¢
ustalany w oparciu o regulacje wynikajgcg z art. 45 k.w., albowiem czyn ten,
ujmowany catosciowo, nie stanowi juz wykroczenia, a przestepstwo, kwestia
przedawnienia karalnosci ktérego zostata uregulowana przez ustawodawce w art.
101 k.k., z ktérego wynika, ze karalnos¢ wystepku kradziezy ustaje, jezeli od czasu
jego popetnienia uptyneto lat 5 (...). Tym samym stwierdzi¢ trzeba, ze
poszczegolne czyny objete czynem ciggtym z art. 12 § 2 k.k., ktore zostaty
zakwalifilkowane jako jedno przestepstwo, nawet jesli pozwalajg na ich
<<naturalne>> wyodrebnienie jako pojedynczych wykroczen, nie mogg byc¢
analizowane w kontekscie termindéw przedawnienia w oderwaniu od tresci art. 101
k.k., co sprawia, ze nastepuje przedawnienie catoSci przestepstwa, a nie jego
poszczegolnych sktadnikow”.

Sad Okregowy w Gdansku podzielit zatem w omawianym zakresie
rozstrzygniecie Sgdu Rejonowego, ktére — chociaz brakuje w uzasadnieniu jego
orzeczenia rozwinietej argumentacji dotyczgcej tej kwestii — przyjat, ze opisana w
art. 12 § 2 k.k. konstrukcja prawna to czyn ciagty, a nie cigg wykroczen, jak zdaje
sie postrzega¢ to zagadnienie autor apelacji (wprawdzie w zwyczajnym $rodku
zaskarzenia nie podniesiono wprost zarzutu obrazy art. 12 § 2 k.k., to jednak, jak
sie wydaje, problem ten tkwit niejako u podstaw zarzutu przedawnienia, skoro
obrohca postrzegat poszczegdlne zachowania skazanego jako odrebne
wykroczenia i do czasu popetnienia poszczegolnych czynow  odnosit
przedawnienie).

Jest jasne, ze w Swietle tych uwag zarzut kasacyjny nie jest trafny, poniewaz:

- przy przyjetym przez Sgdy w postepowaniu instancyjnym rozumieniu art. 12 §
2 k.k. nie moze by¢é mowy o zaistnieniu bezwzglednej przyczyny uchylenia
orzeczenia, gdyz bieg przedawnienia karalnosci odnosi¢ nalezy do przypisanego
skazanemu typu przestepstwa, a nie do wyodrebnionych wykroczenh, co oznacza,
ze do przedawnienia karalnosci nie doszito;

- Sad odwotawczy rozpoznat podniesiony zarzut apelacyjny i swoje stanowisko

w tej mierze nalezycie uzasadnit, zatem w sprawie nie doszto do obrazy art. 433 § 2
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k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., gdyby — kierujgc sie brzmieniem przepisu 118 § 1 k.p.k. —
uznaé, ze skarzacy w istocie kwestionuje w kasacji zachowanie przez Sad
odwotawczy standardu kontroli instancyjne;.

Mimo niezasadnosci kasacji, konieczne byto zwiezte odniesienie sie do
problemu bedgcego rzeczywistg podstawg podniesionego w kasacji zarzutu.

Przepis art. 12 § 2 k.k. stanowi, ze odpowiada jak za jeden czyn zabroniony
wyczerpujgcy znamiona przestepstwa ten, kto w krotkich odstepach czasu, przy
wykorzystaniu tej samej albo takiej samej sposobnosci lub w podobny sposéb
popetnia dwa lub wiecej umysinych wykroczen przeciwko mieniu, jezeli fgczna
wartos¢ mienia uzasadnia odpowiedzialnos¢ za przestepstwo.

Kwestionujgc sposéb rozumienia art. 12 § 2 k.k., przedstawiony w zaskarzonym
wyroku, skarzgcy wywiodt, ze przywotany przepis ,nie nakazuje uznawania sprawcy
wielu wykroczehn za sprawce przestepstwa, a okolicznoscig decydujgcg o takim
uksztattowaniu jej zakresu normowania (przedmiotu) jest widniejgce w art. 12 § 2
k.k. sformutowanie, <<odpowiada jak za jeden czyn zabroniony wyczerpujgcy
znamiona przestepstwa>>. Cigg wykroczen, nie bedgc uznanym za jeden czyn,
pozostaje zatem ciggiem wykroczen, przy czym na sprawce zostaje natozona
sankcja wynikajgca z kodeksu karnego. Powyzsze prowadzi do przyjecia, ze w
kwalifikacji prawnej zachowan sprawcy nalezy podac¢ tylko te przepisy k.w., ktére
zawierajg normy sankcjonowane lezgce u podstaw popetnionych przez sprawce
wykroczen, natomiast w podstawie wymiaru kary podac¢ nalezy przepis k.k.
okreslajagcy kare za stosowne przestepstwo oraz bedacy podstawg jego
zastosowania przepis art. 12 § 2 k.k.”. Odwotujac sie do tych rozwazan obronca
skazanego sformutowat teze, iz: ,Uzyte w art. 12 § 2 k.k. sformutowanie
<<odpowiada jak za jeden czyn zabroniony wyczerpujgcy znamiona przestepstwa>>
oznacza (...), ze sprawca nie tylko w sensie <<naturalnym>>, ale i w Swietle prawa,
popetnit kilkka czynéw zabronionych (wykroczen), chociaz odpowiada wedtug regut
przewidzianych dla odpowiedzialnosci za jeden czyn. Nie jest to jednak jeden czyn
bedacy przestepstwem, do czego odwotuje sie z kolei dyspozycja przepisu art. 12 §
1 k.k., gdzie kilka czyndw w sensie <<naturalnym>> ustawodawca wprost uznaje za
jeden czyn zabroniony (<<uwaZza sig za jeden czyn zabroniony>>)". Konsekwencjg

tego pogladu jest — wedlug skarzgcego — koniecznos¢ ustalenia, czy kazde z
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wykroczen spetnia wymogi ,co do uznania ich karalnosci”, co w realiach rozwazanej
sprawy oznacza badanie, czy karalnos¢ poszczegdlnych wykroczen nie ustata ze
wzgledu na przedawnienie z art. 45 § 1 k.w.

Zaprezentowane stanowisko znalazto wsparcie zarobwno w orzecznictwie
sgdowym, jak i w pismiennictwie. W pierwszej sferze, poza wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 20 czerwca 2022 r, sygn. akt X Ka 360/22, na
ktéry powotat sie autor kasacji, zwréci¢ nalezy uwage na wywody zawarte w dwoch
wyrokach Sgdu Najwyzszego. W pierwszym z nich, z dnia 5 marca 2025 r., | KK
25/25, Sad Najwyzszy wywiodt, ze ,Poniewaz z art. 12 § 2 k.k. (...) nie wynika, aby
wykroczenia wchodzgce w skfad takiego ciggu tracity swojg samoistnosé na gruncie
prawa wykroczen, uzasadniony jest poglad, ze pojedyncze zachowania wchodzgce
w sktad ciggu nie bedg stanowity przestepstwa, lecz pozostang wykroczeniami, za
ktére odpowiedzialnos¢ bedzie ksztattowana jak za przestepstwo. Sprawca kilku
zachowan, kazdorazowo wyczerpujgcych ustawowe znamiona art. 119 § 1 k.w.
nadal pozostaje sprawcg wykroczen, jednakze ze wzgledu na obowigzywanie
rozwazanej normy prawnej bedzie traktowany w sferze wymiaru kar i innych
Srodkoéw prawnokarnej reakcji tak, jak gdyby swoim zachowaniem wypetnit
jednokrotnie znamiona przestepstwa”. Stanowisko to zostato w zwiezlty sposéb
zaakceptowane w wyroku z dnia 13 maja 2025 r., Il KK 139/25. Znalazto ono
réwniez swoj wyraz z pismiennictwie [zob. m.in.: J. Kluza, Znaczenie wprowadzenia
art. 12 § 2 kk. i art. 57b k.k. dla praktyki wymiaru sprawiedliwosci, NKPK
2022/61/11-28; A. Limburska, Ciggtos¢ czyndéw w sferze kontrawencjonalizacji —
uwagi na kanwie nowelizacji art. 12 k.k., Prok. i Pr. 2021, z. 1, s. 5 — 20; t. Deda,
Problematyka stosowania przepisu art. 12 § 2 k.kk. po nowelizacji z dnia 4
pazdziernika 2018 roku, Rocznik Administracji i Prawa 2025, nr 1, s. 223 — 240, a
takze w komentarzach w tezach do art. 12 k.k.: M. Kulik (w:) Kodeks karny.
Komentarz aktualizowany (red. M. Mozgawa), Lex/el. 2025; (red. R. Stefanski)
Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2025; (red. A. Grzes$kowiak, K. Wiak),
Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2024].

Zaakceptowanie przedstawionego sposobu rozumienia art. 12 § 2 k.k.
spowodowatoby, ze — w realiach rozwazanej sprawy, przy zatozeniu, iz nie

dosztoby do przedawnienia karalnosci poszczegodlnych wykroczen — sad winien
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uznaC oskarzonego ,za winnego popetniania zarzucanych mu czynéw
stanowigcych wykroczenia z art. 119 § 1 kw. i na zasadzie art. 12 § 2 k.k.
stanowigcych podstawe odpowiedzialnosci jak za wystepek z art. 278 § 1 kk. i za
to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza mu kare” (L. Deda, op. cit.). Inaczej
mowigc, sprawca zostatby skazany za cigg zbiegajgcych sie realnie wykroczen,
lecz w zwigzku z konstrukcjg z art. 12 § 2 kk. w zw. z art. 278 § 1 k.k. kara
zostataby mu wymierzona jak za przestepstwo.

Odnotowac réowniez trzeba, ze zarébwno w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jak
i w pismiennictwie wywodzono takze, Zze przepis art. 12 § 2 k.k. stanowi jednak
swoistg konstrukcje czynu ciggtego. W wyroku z dnia 7 marca 2024 r., V KK 39/24,
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,art. 12 § 2 k.k. odnosi sie wytgcznie do przypadkéw
takich zachowan podejmowanych przez tego samego sprawce, ktére — ujmowane
samoistnie — stanowig szereg wykroczen, ale tgcznie wartosciowane przeradzajg
sie w jedno przestepstwo przeciwko mieniu, gdy suma wartosci mienia bedgcego
przedmiotem zamachu poszczegdlnych wykroczen przekracza prég wiasciwy dla
przestepstwa. Implikuje to uznanie, ze przepis art. 12 § 2 k.k. poszerza
kryminalizacje zawartg w Kodeksie karnym, wraz z wszelkimi tego konsekwencjami,
w zakresie obowigzku stosowania przepisow tej ustawy. Przepis art. 12 § 2 k.k.
okresla bowiem podstawy odpowiedzialnosci karnej <<jak za jeden czyn
zabroniony>>, w sytuacji, gdy sprawca dopuscit sie dwdch lub wiecej zachowan
(czyndéw), z ktérych kazde stanowi realizacje znamion wykroczenia. Podstawy
prawnokarnej oceny zachowania sprawcy okreslono zatem w sposéb oparty na
redukcji, skoro z wielu zachowan bedagcych wykroczeniami powstaé ma jeden
skumulowany oraz podlegajgcy tgcznej ocenie czyn wartosciowany prawnokarnie
jako przestepstwo. W konsekwencji wszystkie zachowania, ktdére bez uzycia
mechanizmu z art. 12 § 2 k.k. stanowityby odrebne wykroczenia przeciwko mieniu,
stajg sie tgczng podstawg odpowiedzialnosci za jeden czyn bedgcy przestepstwem?”.
W orzeczeniu tym odwotano sie nadto do wyrokéw Sgdu Najwyzszego z dnia 3
pazdziernika 2023 r., V KK 281/23 i z dnia 7 listopada 2023 r., V KK 278/23. Doda¢
trzeba, ze poglad, iz art. 12 § 2 k.k. reguluje instytucje czynu ciggtego wyrazono
takze w wyrokach Sgdu Najwyzszego z dnia 10 wrzesnia 2024 r., IV KK 145/24 i z

dnia 13 czerwca 2024 r., IV KK 181/24. Stanowisko to znalazto rowniez wsparcie w
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piSmiennictwie [zob. J. Giezek, P. Kardas, Nowe uregulowanie ciggtosci
popetnienia przestepstwa i wykroczenia (art. 12 § 2 kodeksu karnego i art. 10a
kodeksu wykroczen, Palestra 2019, z. 1-2, s. 36 — 55); V. Konarska — Wrzosek
(red.). Kodeks karny. Komentarz, WKP 2023; J. Majewski (red.). Kodeks karny.
Komentarz, WKP 2024; J. Giezek (red.) Kodeks karny. Czes¢ szczegolna.
Komentarz, WKP 2021; J. Kulesza (red.) Kodeks karny. Komentarz, WKP 2025; M.
Krélikowski, R. Zawitocki (red.), Kodeks karny. Komentarz do art. 1 — 116,
Warszawa 2021 — we wskazanych komentarzach — tezy do art. 12 k.k.].

Na szczegdlng uwage zastugujg wywody zawarte w przywotanej publikacji
autorstwa J. Giezka i P. Kardasa, sprowadzajgce sie w konsekwencji do
nastepujgcych konkluzji:

- ,(...) przepis art. 12 § 2 k.k. okresla szczegd6lng odmiane czynu ciggtego jako
instytucji o charakterze redukcyjno — kumulujgcym, uzupetniajgcg zakres
uregulowania ciggtosci z art. 12 § 1 k.k. Rozwigzanie zawarte w art.12 § 2 k.k. ma
charakter subsydiarny wobec art. 12 § 1 k.k. i znajduje zastosowanie do tych
wypadkow, ktore pozostajg poza zakresem klasycznej regulacji czynu ciggtego. W
perspektywie podstaw odpowiedzialnosci karnej art. 12 § 2 k.k. umozliwia i
zarazem nakazuje powigzanie w jedng cato$¢ dwoch lub wiecej zachowan tego
samego sprawcy, stanowigcych samoistnie umysine wykroczenia przeciwko mieniu.
Przepis ten prowadzi do modyfikacji oraz wyznaczania podstawy prawnokarnego
warto$ciowania w sposob oparty na redukcji. Z wielu zachowan pozwala bowiem
tworzy¢ jeden podlegajacy tgcznej ocenie oraz skutkujgcy kumulacjg kompleks, a w
rezultacie wszystkie zachowania, ktére bez uzycia mechanizmu z art. 12 § 2 k.k.
stanowity odrebne wykroczenia, stajg sie tgczng podstawg odpowiedzialnosci za
jedno przestepstwo. Oznacza to, ze z perspektywy funkcjonalnej art. 12 § 2 k.k.
stuzy do okreslenia podstawy prawnokarnego wartosciowania, ktorg jest oceniany
jako jedna catos¢ kompleks zachowan stanowigcych odrebnie umysine
wykroczenia przeciwko mieniu”;

- ,Przepis art. 12 § 2 k.k. stuzy do wyznaczania podstawy prawnokarnego
wartosciowania, co sprawia, Zze jednoczesnie okresla granice czasowe czynu
ciggtego. W ramach wyznaczanych przez ciggto$¢ w rozumieniu art. 12 § 2 k.k.

dokonuje sie tgcznej oceny wartosci uszczerbku w mieniu, wynikajgcego ze
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wszystkich zachowan stanowigcych wykroczenia. Sumarycznie w odniesieniu do
catosci dokonuje sie takze oceny stopnia spotecznej szkodliwosci. W odniesieniu
do pozostatych relewantnych z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnych
elementoéw konstrukcja z art. 12 § 2 k.k. nie rézni sie od konstrukcji czynu ciggtego
(...) opisanego w art. 12 § 1 k.k.”.

W ocenie Sadu Najwyzszego, orzekajgcego w niniejszej sprawie, na
podzielenie zastuguje drugie z omowionych stanowisk. Poza rozwazaniami natury
doktrynalnej zawartymi w szczegolnosci w cytowanej publikacji, zwrocic nalezy
uwage na rodzaj i systematyke aktu prawnego, w ktorym umieszczono omawiany
przepis oraz ewentualne konsekwencje procesowe zwigzane z wyborem koncepcji
prawnej. Przyjecie, ze art. 12 § 2 k.k. reguluje instytucje realnego zbiegu wykroczen,
podobng do ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kKk., przeczyloby racjonalnosci
ustawodawcy. Przepis ten nie znalazt sie przeciez w Kodeksie wykroczen, lecz
umieszczono go w Kodeksie karnym, bowiem — po spetnieniu okreslonych w nim
warunkéw — sprawca bedzie odpowiadat jak za czyn zabroniony wyczerpujgcy
znamiona przestepstwa. Zwazywszy na systematyke rozwazanej jednostki
redakcyjnej, art. 12 § 2 k.k. jest odmiang czynu ciggtego opisanego przeciez w § 1
art. 12 k.k. Stanowiska tego nie moze zmieni¢ postuzenie sie przez ustawodawce
niezrecznym sformutowaniem ,jak za jeden czyn zabroniony”. Istotne jest wszakze
to, ze sprawca ma odpowiada¢ za przestepstwo stanowigce swoistg sume
bezprawia, co oznacza, iz wszystkie konsekwencje zwigzane ze skazaniem w
warunkach 12 § 2 k.k. tagczy¢ nalezy wtasnie z przestepstwem, a nie wykroczeniami
(efektem omawianego rozwigzania jest zatem odpowiedzialnos¢ za jeden, nie za$
za wiele czynoéw zabronionych). Odpowiedzialno$¢ (odpowiada jak za jeden czyn
zabroniony wyczerpujgcy znamiona przestepstwa) fgczy¢ nalezy m.in. z
konsekwencjami w zakresie liczenia termindw przedawnienia, zatarcia skazania,
okresu potrzebnej do odbycia kary do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe
zwolnienie (M. Krolikowski, op. cit.,, teza H.4, podobnie A. Limburska, op. cit. —
,zasady okreSlajgce terminy przedawnienia karalnosci uznaC nalezy za
wspotokreslajgce zasady odpowiedzialno$ci za przestepstwo”). Zaistnienie
przedawnienia powoduje, ze karalno$¢ przestepstwa ustaje, wobec czego sprawca

nie ,odpowiada”. Wyprowadzenie takiego wniosku wymaga jednak zbadania
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przedawnienia na gruncie przepisow Kodeksu karnego, a nie Kodeksu wykroczen,
przy czym bieg terminu przedawnienia liczy¢ nalezy od daty popetnienia ostatniego
czynu objetego konstrukcjg czynu ciggtego.

Zaakceptowanie pogladu, ze regulacja zawarta w art. 12 § 2 k.k. opisuje
realny zbieg wykroczen, a nie czyn cigglty, nasuwatoby istotne trudnosci w sferze
prawa procesowego. Konstrukcja realnego zbiegu wykroczen powodowataby, ze
przedmiotem postepowania bytyby wykroczenia, zatem postepowanie winno sie
toczy¢ wedtug przepisow Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia.
Pomijajgc inne kwestie, zauwazy¢ trzeba, ze wniosek o ukaranie wniesiony przez
policie mogtby doprowadzic do skazania sprawcy wykroczenia na kare
bezwzglednego pozbawienia wolnosci i — co warto podkresli¢ — kasacje od takiego
orzeczenia mogtby wnies¢ tylko Prokurator Generalny lub Rzecznik Praw
Obywatelskich (art. 110 § 1 k.p.w.). Niektdére problemy procesowe byly juz
przedmiotem uwagi Sgdu Najwyzszego. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2023 r., V
KK 281/23 wskazano, ze ,w rezimie postepowania wykroczeniowego, rozpoznajgc
whnioski o ukaranie czynow kwalifikowanych z art. 119 § 1 k.w. sad | instancji nie byt
uprawniony do siegniecia po regulacje z art. 12 § 2 k.k., ktéra ze swej natury jest
instytucjg karnoprawng (...) Dostrzegajgc zatem, ze w przedmiotowym
postepowaniu jednostkowe zachowania wartosciowane tgcznie, uzasadniajg
odpowiedzialnos¢ karng (...) jak za jeden czyn z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 2
k.k., Sad Rejonowy winien byt odstgpi¢ od dalszego procedowania w sprawie o
wykroczenia i wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela w sprawie o
przestepstwo (tj. aktu oskarzenia wniesionego przez prokuratora) umorzyc
postepowanie (podobnie w wyrokach Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2023 r.,
V KK 278/23 i z dnia 7 marca 2024 r., V KK 39/24). W ostatnim z wymienionych
orzeczen podkreslono, ze ,Aby obwiniony mégt <<odpowiadac jak za jeden czyn
zabroniony wyczerpujgcy znamiona przestepstwa>> w rozumieniu art. 12 § 2 k.k.,
konieczne jest sporzgdzenie i wniesienie przez uprawnionego oskarzyciela do
wiasciwego sgdu aktu oskarzenia o ten czyn zabroniony réwniez dlatego, ze
wytgcznie wtedy bedzie zachodzi¢ mozliwos¢ petnej realizacji gwarancji
procesowych przystugujgcych kazdemu, wobec kogo kara oraz inne represje moga

zosta¢ orzeczone w oparciu o ustawe karng. Chodzi zatem o zapewnienie
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gwarancji wfasciwych dla postepowania karnego dotyczgcych m.in. obowigzku
przestuchania sprawcy, terminu do odwotania sie od wyroku, ale takze
konsekwencji prawnych pociggniecia do odpowiedzialnosci, takich jak wpis do
Krajowego Rejestru Karnego w przypadku skazania za przestepstwo”.

W sSwietle powyzszych uwag kasacje obroncy skazanego nalezato oddalic,
poniewaz orzekajgce w sprawie Sady trafnie wytozyly tresS¢ przepisu art. 12 § 2 k.k.,
nie doszto zatem do przedawnienia karalnosci czynu ciggtego, gdyz nie uptynat
okres wynikajacy z art. 101 § 1 pkt 3 k.k.

Kazimierz Klugiewicz ~ Andrzej Tomczyk  Waldemar Ptéciennik
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