V KK 133/23

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2023r.

sprawy M.R.

skazanego za czyn z art. 6282 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. w zw. z art. 8§1 k.k.s. w
zw. z art. 2§2 k.k.s. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 7 listopada 2022r., sygn. akt IV Ka 591/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 29 marca 2022r., sygn. akt IX K 992/19

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Przed omowieniem poszczegdlnych zarzutow warto wspomniec€, ze zarobwno
spos6b ich sformutowania jak tez ich uzasadnienie charakteryzuje brak
uporzadkowania i przejrzystosci. Czes¢ uzasadnienia stanowi powtorzenie tresci
motywdéw pisemnych apelacji, pozostata zas czesS¢ nie nawigzuje w ogodle do

poszczegolnych zarzutow kasacyjnych, tworzac prezentacje subiektywnej oceny
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dowoddw i przekonan jej autora, nie zas proby wykazania konkretnych naruszen
prawa, ktore miatby popetni¢ Sgd Odwotawczy dokonujgc kontroli instancyjnej.

Zarzuty kasacji, mimo wskazania w nich na obraze przez Sgd Odwotawczy
art. 433 § 2 k.p.k., nie odpowiadajg tez, co do zasady, formalnie tresci zarzutéw
apelacji, ktore Sad ten miatby niewtasciwie rozpoznac. Zarzuty naruszenia prawa
procesowego, W szczegolnosci w przestrzeni oceny materialtu dowodowego,
mieszajg sie tez z zarzutami btedéw w ustaleniach faktycznych.

| tak, w zarzucie | kasacji wskazano na naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
zart. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. ,poprzez ich
niezastosowanie, bedgce konsekwencjg nieprawidtowego rozwazenia wnioskow
i zarzutow zawartych w apelacji dotyczgcych naruszenia przepiséw postepowania,
a przy tym takze polegajgce na akceptacji przez Sgd odwotawczy niewyczerpujgcej
i arbitralnej oceny materiatu dowodowego poczynionej przez Sad Rejonowy, przez
co kontrola odwotawcza nie pozwolita na sprostowanie licznych btedéw w
ustaleniach faktycznych, naruszajgc granice swobodnej oceny dowodow”.

Jak sie wydaje, intencjg skarzgcego byto zarzucenie Sgdowi Okregowemu
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidiowe
rozwazenie zarzutow apelacji, dotyczacych uchybienia przez Sad Rejonowy
przepisom z art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Zarzuty naruszenia tych
przepisow sformutowano jednak w apelacji w jej pkt. 1, 2, 4, 5, a posrednio, bez
wskazywania na uchybienie art. 410 k.p.k., takze w pkt 6, 7, 11 i 12. Przy czym
zarzut z pkt 2 apelacji, cho¢ formalnie dotyczy oceny dowodow i nieuwzglednieniu
wyjasnien (6wczesnego) oskarzonego jako nie polegajgcych na prawdzie, odnosi
sie de facto do ustalen faktycznych. Wskazane zarzuty apelacji dotyczyty
nieprawidtowej, w ocenie obrony, oceny wyjasnien (nie ,zeznan”) M.R. oraz zeznan
D.C., cztonkdéw zarzadu spétki N. oraz D.B.

Sad Odwotawczy odniost sie do oceny dokonanej przez Sad | instancji co do
wszystkich tych dowodéw (str. 18-23 motywdw pisemnych). Zwrécit on uwage na
polemiczny charakter zarzutow apelacji oraz wybiércze i subiektywne
potraktowanie przez obrone zgromadzonego materiatu dowodowego. Wskazat
takze na te cechy i elementy uzasadnia Sadu | instancji, ktére nakazywaty uznad,

ze poczyniona przez niego ocena materiatu dowodowego spetniata wymogi
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sformutowane w art. 7 k.p.k. i, wbrew sugestiom obrony, nie mozna jej byto uznaé
za niewyczerpujacg i arbitralng, a wrecz przeciwnie. Sgd zauwazyt, ze ocenie tej
poddany zostat caty zgromadzony materiat dowodowy, ktéry zostat przez Sad
Rejonowy przeanalizowany we wzajemnym ze sobg powigzaniu, skonfrontowany
ze sobg, a ostateczne wnioski odnoszgce sie do poszczegolnych dowodow zostaty
nalezycie uargumentowane.

Skarzacy nie wskazat w tresci kasacji, w ktorym miejscu Sagd Odwotawczy
miatby dopusci¢ sie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., zas analiza sporzgdzonego
uzasadnienia orzeczenia prowadzi do wniosku, ze Sgd ten wypowiedziat sie co do
wszystkich zarzutow dotyczgcych naruszenia m.in. art. 7 k.p.k. i uczynit to w
sposbdb wyczerpujacy.

Przechodzgc do drugiego =zarzutu kasacji nalezy zwréci¢ uwage na
niezrozumiate wymienienie wsrdd naruszonych przepisow art. 427 § 3a k.p.k.,
art. 391 § 1 k.p.k., art. 452 § 3 k.p.k., jak réwniez art. 410 k.p.k.

W § 3a art. 427 k.p.k., w ktéorym sformutowano wytyczne co do budowy
srodka odwotawczego, ustanowiono zakaz podnoszenia zarzutu
nieprzeprowadzenia dowodu urzedu, a takze wymieniono sytuacje, w ktéorym zakaz
ten doznaje wyjatku. Niezrozumiatym jest podnoszenie naruszenia tego przepisu,
skoro w postepowaniu zgtoszono wniosek o przestuchanie swiadka J.G. (co zresztg
przyznano w zarzucie), zas Sad Rejonowy podejmowat proby ustalenia jego
miejsca pobytu. Dziatanie Sgdow z urzedu w tej przestrzeni byto zatem catkowicie
zbedne.

Idac dalej, art. 39181 k.p.k. dotyczy warunkéw odczytania protokotéw. Mimo
wskazania tego artykutu w tresci zarzutu, nie wskazano, ani nie uzasadniono, na
czym to naruszenie miatoby polegaé, tym bardziej, ze swiadek, o ktérym mowa w
zarzucie, przebywat za granicg, a zatem Sad, zgodnie z brzmieniem art. 391§1
k.p.k., byt wladny odczyta¢ zeznania tego swiadka.

W art. 452 § 3 k.p.k. ustanowiono zakaz oddalenia wniosku dowodowego na
etapie postepowania odwotawczego, w wymienionych w tym przepisie sytuacjach.
W przedmiotowym postepowaniu Sgd Odwotawczy, na rozprawie w dniu 3
listopada 2022r. (k. 1952v), oddalit wniosek dowodowy obrony na podstawie art.
386 § 2 k.p.k., jako oparty na tych samych podstawach faktycznych, co uprzednio
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zgtaszany wniosek w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, ktéry zostat przez Sad
Rejonowy rozpoznany na rozprawie w dniu 17 wrzesnia 2021r. (k. 1789). Obrona
nie wykazata przy tym, by dowdd z przestuchania swiadka J.G. stat sie mozliwy do
bezposredniego przeprowadzenia.

Co zas do art. 410 k.p.k. podnies¢ nalezy, ze Sgd Okregowy nie mogt go
naruszy¢ i to chocby posrednio, przez pryzmat art. 433 § 2 k.p.k., bowiem w
zarzucie apelacji, ktéry miat wedlug obrony niewlasciwie rozpoznac¢, nie
wymieniono przepisu art. 410 k.p.k. jako naruszonego przez Sad | instanciji.

Odnoszac sie natomiast do dalszej tresci zarzutu, w tym uchybienia przez
Sad Odwotawczy art. 433 § 11 § 2 k.p.k., nalezy zauwazyé, ze na stronie 24
swojego uzasadnienia odnidst sie on do tego zarzutu — sformutowanego w apelac;ji
jako zarzut naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.

Sad Odwotawczy wskazat, ze Sad | instancji podjgt stosowne dziatania
majgce na celu spowodowanie stawiennictwa J.G. na rozprawie gtéwnej (k. 1716),
lecz z powodu jego przebywania za granicg (k. 1780), postanowit 0 odczytaniu jego
depozycji, 0 co wnosit obecny na terminie rozprawy prokurator. Nie nalezy traci¢ z
pola widzenia takze i tego, Zze sSwiadek ten juz na etapie postepowania
przygotowawczego byt przestuchiwany w drodze pomocy prawnej.

Skarzacy nie uzasadnit, dlaczego w przeprowadzeniu tego dowodu upatruje
zasadniczego wptywu na ustalenia faktyczne dotyczace sprawstwa skazanego.
J.G. ztozyt zeznania w przedmiotowym postepowaniu, ktére budzity zresztg
watpliwosci Sgdu. Depozycje te, w konfrontacji z pozostatym materiatem
dowodowym, w istocie nie miaty wiekszego wptywu na rozstrzygniecie sprawy —
znaczna czes¢ materiatu dowodowego (w tym o charakterze obiektywnym, tj.
dokumentaciji) przeczyta bowiem jego twierdzeniom.

Podkreslana z kolei okolicznos¢, ze to J.G. zatozyt spotke, byt jedynym jej
udziatowcem i petnit w niej funkcje prezesa, nie przesgdza w sposéb jednoznaczny
i bezrefleksyjny o niewinnosci M.R., w sytuacji, gdy wezmie sie pod uwage fakt, ze
zajmowat on w spétce stanowisko dyrektora.

Okolicznoéci przedstawione w zarzucie z pkt 3 kasacji nie majg

zasadniczego wptywu na ocene stanowisk sgdéw obu instancji, ze to wiasnie M.R.
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wskazywany byt przez bezstronnych Swiadkdw jako osoba zarzgdzajgca
przedsiebiorstwem.

Nawet bowiem, gdyby za obrong uznac, ze réznigce sie wersje depozycji
Swiadkow dotyczgce osoby J.G., tudziez [...], mogty wynika¢ z pomylenia prezesa
spotki  zjednym z pracownikdw sezonowych, to jednoczesnie niewatpliwie
Swiadkowie ci nie wskazywali na zadnego innego mezczyzne o takim imieniu, ktory
mogt by¢ osobg decyzyjng w firmie.

Analiza okolicznosci sprawy zwigzanych z zarzutem 4 kasacji prowadzi do
wniosku, ze Sad nie dopuscit sie takze w tej przestrzeni zadnego uchybienia.

Na wstepie zasadnym zdaje sie przytoczenie wniosku dowodowego obroncy,
a mianowicie dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z wymienionych we
wniosku orzeczen, celem wykazania, czy wobec uchylenia przez NSA wyroku WSA
w wyniku finalnego rozstrzygnigcia sprawy doszto do zwrotu S. Sp. z 0.0. podatku
VAT.

A zatem, cho¢ intencjg wnioskodawcy byto najwyrazniej ustalenie, jakie
decyzje zapadly w sprawach toczgcych sie w postepowaniu sgdowo -—
administracyjnym na skutek uchylenia wyroku WSA przez NSA, to wnidst on
jedynie o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z tych dwdéch orzeczen (nie zas
jakich$ dalszych decyzji). Jak za$ szeroko uzasadnit Sgd Odwotawczy, orzeczenia
te zostaty wciggniete do materiatu dowodowego postepowania.

ZauwazyC wiec trzeba, Zze w istocie doszto w tym zakresie do
nieprawidtowego sformutowania wniosku dowodowego, bowiem dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodow z wymienionych orzeczen nie mogto prowadzi¢ do
ustalen postulowanych w tezie dowodowej. Obrona w toku postepowania nie
sktadata w tym zakresie wnioskow uzupetniajgcych ani tez nie modyfikowata
ztozonego wniosku.

Najistotniejsze jednak w omawianej przestrzeni wydaje sie to, ze wywody
Sadu Okregowego nie dotyczg wylgcznie sposobu zakonczenia tych postepowan,
jak twierdzi obrona, ale takze tego, ze wyroki dotyczyly jedynie spofki S. itylko jg
wigzaty. Sgd podnidst zresztg takze, Ze orzeczenie NSA wzmacniato ustalenia
poczynione w przedmiotowej sprawie, poniewaz wynikato z niego, ze zarébwno M.,

jak i jego dostawca (w tym S.1 sp. z 0.0.) w ogole nie byly w posiadaniu blachy.
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W tresci kasacji w zaden sposéb sie do tego nie odniesiono. Nie wskazano
tez, jaki wptyw na ostateczne ustalenia faktyczne miaty mie¢ dalsze wyroki zapadte
w postepowaniu sgdowo-administracyjnym. Sad Odwotawczy uznat natomiast,
ze brak byto takiego powigzania i tym samym wywiodt wniosek, ze nie doszto do
naruszenia przez Sad | instancji przepisow art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.
(nie za$ wskazanego w zarzucie kasacji art. 410 k.p.k.).

Do kolejnego zarzutu apelacji odnoszacego sie do treéci art. 167 k.p.k. w zw.
z art. 366 § 1 k.p.k., a dotyczgcego oddalenia wniosku o powotanie specjalisty z
zakresu rachunkowos$ci i ksiegowosci Sgd Okregowy odniost sie wskazujac, ze nie
podlegat on uwzglednieniu, bowiem wyliczenia, ktérych domagat sie skarzgcy,
wynikaty z dokumentéw i nie trzeba byto dla ich ustalenia zasiega¢ wiadomosci
specjalnych u biegtego z zakresu ksiegowosci — potwierdzajg je decyzje organow
podatkowych. Dodatkowo postepowania dotyczgce rzetelnoSci rozliczenia podatku
od towardow iustug i podatku dochodowego od o0s6b prawnych w ramach
dziatalno$ci S.1 sp. z 0.0. oraz podatku VAT w ramach N. sp. z o.0. zostaty
zakonczone w postepowaniu administracyjnym. Odnoszac sie zas do samej tezy
dowodowej, Sad stusznie wskazat, ze nie jest rolg biegtego dokonywanie analiz
przestuchan swiadkow, jak i badanie prawidtowos$ci dziatania urzednikéw organu
podatkowego, gdyz nalezy to wytgcznie do kompetencji sgdu.

Co wiecej, weryfikujgc poczyniong przez Sad Rejonowy ocene zeznan
Swiadka D.C. Sad Okregowy zwrdcit uwage na okolicznosé, ze akcentowata ona
potrzebe rozréznienia kosztow i naktadow, wskazujgc jednoczesnie, ze koszem
dziatalnosci gospodarczej nie jest inwestycja, ale dopiero rozliczana od naktadow
amortyzacja. Skarzgcy zdaje sie tego nie dostrzega¢, konsekwentnie zarzucajgc
brak uwzglednienia przez Urzad Skarbowy pewnych elementéw, a takze stosownej,
w jego ocenie, dokumentacji. Obronca jednak ponownie traci z pola widzenia i to,
ze dokumentacja ta ulegta zniszczeniu.

Przechodzgc do zarzutu z pkt 6 kasacji, w ktérym podniesiono uchybienie
J2art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
poprzez ich niezastosowanie, bedgce konsekwencjg nieprawidiowego i
niedostatecznego rozwazenia wnioskéw i zarzutdw zawartych w apelacji

dotyczgcych naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433
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§ 2 kip.k. w zw. z art. 7 k.p.k.”, zauwazenia wymaga na wstepie, ze apelacja
obronicy nie zawierata zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy ,art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.” Trudno zresztg zarzuci¢ Sgdowi |
instancji naruszenie art. 433 k.p.k., ktoéry wprost dotyczy postepowania
odwotawczego.

Réwniez pod wzgledem treSci tego zarzutu nie sposob dostrzec w
zwyczajnym srodku odwotawczym jego odpowiednik, do ktérego odniesienia sie
Sad Okregowy bytby zobligowany. Z kolei skarzgcy nie wskazat na konkretne
uchybienia Sgdu Odwotawczego i w Zzaden sposob nie uzasadnit tego zarzutu.

Co wiecej, analiza tresci tego zarzutu nakazuje uznac, ze w istocie dotyczy
on ustalen faktycznych i jako taki, w $wietle tresci art. 523 § 1 k.p.k., jest
niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym.

Zarzut wybiorczej, bezkrytycznej i jednoznacznie ukierunkowanej na
poniesienie odpowiedzialnosci karnej przez skazanego analizie zgromadzonych
dowododw, stanowigcy odpowiednik zarzutu z pkt 7 kasacji, zostat sformutowany w
pkt | ppkt 3 apelacji — w ktérym podniesiono naruszenie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.
oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Jak juz jednak wskazano wyzej, analiza orzeczenia Sgdu | instancji wraz
z uzasadnieniem pod katem stawianych w zwyczajnym s$rodku zarzutéw, nie
doprowadzita Sgdu Okregowego do wniosku, ze ocena materialu dowodowego
poczyniona przez Sgd Rejonowy nosita takie cechy, jak tez by uszczerbku doznata
zasada in dubio pro reo, o czym szerzej na str. 23-24 motywow pisemnych.

Z Kkolei wyszczegolnione w omawianym zarzucie kasacji, pod kropkg
pierwszg, drugg i czwartg i pigta, poszczegdlne uchybienia, znajdujg swoje
odpowiedniki w pkt | ppkt 12, pkt Il ppkt 2, pkt | ppkt 11 i pkt Il pkt 1 apelacji.

Okoliczno$ci podniesione w kropce pierwszej i czwartej, jak tez, co wynika
z czesci wstepnej zarzutu, trzeciej - zostaty juz wyzej omdwione. W tych
fragmentach skarzacy wskazat, jakoby Sgd Rejonowy w sposdéb wybidrczy
dopasowat dowody do z géry zatozonego ustalenia faktycznego, catkowicie
zignorowat tezy odmienne niz postawiona w akcie oskarzenia, jak tez odgdérnie
odrzucit wersje, ze skazany wykonywat jedynie swojg prace, jako osoba

zatrudniona w spoétce i realizowat jedynie polecenia swojego przetozonego. O ile
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dwa pierwsze zatozenia obrony nie znajdujg uzasadnienia w swietle wynikow
przeprowadzonej i uznanej za staranng i prawidtowa, kontroli odwotawczej, o tyle
trzecia ze wspomnianych okolicznosci nie dotyczy naruszen o charakterze
procesowym, ale ponownie ustalen faktycznych. To samo, lecz w sposob bardziej
zdecydowany, nalezy odnies¢ do kwestii poruszonych w kropce drugiej i pigtej,
bowiem juz w apelacji problematyka ta w sposob bezposredni zostata
zakwalifikowana do przestrzeni ustalen faktycznych. Ponownie zatem odwotac
nalezy sie do tresci art. 523 § 1 k.p.k. i stwierdzi¢, ze jako takie, kwestie te nie
podlegajg kontroli kasacyjne;.

Zarzut z pkt 8 kasacji jawi sie jako zupetnie niezrozumiaty wobec faktu, ze na
rozprawie apelacyjnej w dniu 3 listopada 2022r. (k. 1952v) dokumentacja w postaci
oswiadczenia J.G. oraz notarialne poswiadczenie autentycznosci podpisu zostaty
przez Sad ujawnione, a tym samym zostaly wprowadzone w poczet materiatu
dowodowego.

Skarzacy nie uzasadnit w sposéb przekonujgcy zarzutu opisanego w pkt 9
kasacji, dotyczgcego wadliwosci sporzgdzonego uzasadnienia orzeczenia Sadu |l
instancji. Niemniej nalezy w tej przestrzeni poczyni¢ dwie uwagi, a mianowicie — po
pierwsze — wskazywanie w skardze kasacyjnej na naruszenie przez Sad
Odwotawczy art. 424 § 1 kpk. (w zw. z art. 458 k.p.k.) jest dziataniem
nieprawidtowym, bowiem przepis ten dotyczy wymogow, ktére nalezy spetni¢
sporzgdzajgc uzasadnienie orzeczenia pierwszoinstancyjnego. Odpowiednikiem
tego przepisu na etapie odwotawczym jest art. 457 § 3 k.p.k., nota bene réwniez
przez autora kasacji przywotany. Po drugie zas, zgodnie z dyspozycjg art. 537a
k.p.k. nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z tego tylko powodu, ze jego
uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.

Jedynie na marginesie nalezy dostrzec, ze w ocenie Sgdu Najwyzszego
sporzadzone przez Sad Okregowy motywy pisemne pozwalajg na odtworzenie toku
rozumowania tego sgdu i dokonanie jego kontroli przez pryzmat podniesionych
w kasacji zarzutéw.

Ostatni z zarzutow kasacji jest rowniez nietrafiony.

Art. 4 Kk.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacyjnej,

gdyz w tym przepisie sformutowano jedng z generalnych zasad rzgdzgcych
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procesem karnym, ktéra to zasada znajduje nastepnie konkretyzacje w czesci
szczegotowej kodeksu. Zatem trescig zarzutu moze staC sie jedynie naruszenie
tych konkretnych, szczegdtowo wskazanych przepisow, nie zas zasady generalnej.
Idgc dalej, naruszenie art. 7 k.p.k. podnoszone moze by¢ tylko wéwczas, gdy sad
odwotawczy czynit samodzielne ustalenia faktyczne, co w niniejszej sprawie nie
miato miejsca. Podobnie art. 410 k.p.k. - nie ma on zastosowania do postepowania
odwotawczego, poniewaz to nie dowody ujawnione przed Sadem Il Instancji
stanowity podstawe rozstrzygniecia tego sadu.

Podsumowujgc uzna¢ nalezy, ze autor kasacji nie wykazat, by Sad
Odwotawczy dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa,
ktére mogto miecC istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno skutkowac
orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.

(Z.K))
[t.n]



