Sygn. akt V KK 126/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A. K.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 29 kwietnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt VI Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O. VII Zamiejscowy Wydziat
Karny w M.

z dnia 27 maja 2021 r., sygn. akt VI K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego A. K. od zaptaty na rzecz Skarbu Paninstwa
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego;
3. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. R. (Kancelaria
Adwokacka w E.), obroncy z urzedu A. K., kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa zlote i osiemdziesigt groszy), w tym

23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w O., VIl Zamiejscowy Wydziat Karny w M. wyrokiem z dnia
16 maja 2017 r., sygn. akt VIl K (...), skazat A. K. za czyn z art. 286 § 1 k.k.
popetniony na szkode A. K..



Po wznowieniu postepowania wyrokiem Sgdu Okregowego w E. z dnia 30
czerwca 2020 r., sygn. akt VI Ko (...), Sad Rejonowy w O., VII Zamiejscowy
Wydziat Karny w M. ponownie przeprowadzit postepowanie i wyrokiem z dnia 27
maja 2021 r., sygn. akt VIl K (...), uznat A. K. za winnego tego, ze w dniu 15
sierpnia 2016 r. w nieustalonym miejscu, za posrednictwem sieci Internet, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit A. K. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 657 zt, postugujgc sie kontem o nazwie ,p." na
portalu A. i danymi R. Sp. z 0.0. z siedzibg w W., poprzez wprowadzenie w btgd co
do zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy kupna-sprzedazy i mimo otrzymanej
zaptaty nie przekazat przedmiotu zakupu - telefonu komorkowego S. (...), tj. czynu z
art. 286 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Zwolnit
oskarzonego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych, w tym optaty
oraz zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obrohcy z urzedu koszty nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu.

Wyrok ten zaskarzyli w catosci osobistg apelacjg oskarzony oraz jego
obronca.

Oskarzony w apelacji oraz w jej uzupetnieniu zarzucit naruszenie przepisow
prawa procesowego, m.in. poprzez nierozpoznanie sktadanych wnioskéw
dowodowych, niewyjasnienie istotnych okolicznosci sprawy i niedokonanie
wnikliwej oceny dowodow. Whnidst o uniewinnienie bgdz uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego orzeczeniu zarzucit obraze przepiséw postepowania:

a. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., wyrazajgcg sie w bezzasadnym oddaleniu
whnioskéw oskarzonego o zwrdcenie sie 0 odpisy wyrokdw uniewinniajgcych wraz z
uzasadnieniami wskazanych na k. 810 i k. 855 pomimo, iz ustalenia faktyczne
poczynione przez inne sgdy miaty znacznie dla rozstrzygniecia przedmiotowe;j
sprawy i dowodzity niewinnosci oskarzonego,

b. art.5§2k.pk., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. art. 424 k.p.k., wyrazajgcg
sie w przekroczeniu granicy swobodnej oceny dowodow i stosowaniu domnieman
faktycznych, rozstrzygnieciu niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzysé
oskarzonego, niewyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznosci sprawy na

podstawie catego zgromadzonego materiatu dowodowego, co w konsekwencji



doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych wyrazajgcego sie w przyjeciu, ze
oskarzony A. K. w sierpniu 2016 r. dziatat ze z gory powzietym zamiarem oszukania
pokrzywdzonego, pomimo ze niewywigzanie sie z transakcji sprzedazy telefonu
wynikato z przyczyn od niego niezawinionych i wynikajgcych z ryzyka
gospodarczego, a nie celowego dziatania. Oskarzony wczesniej przed 15 sierpnia
2016 r. zrealizowat transakcje z innymi klientami na kwote 2 min z, a
niewywigzanie sie z transakcji od sierpnia opiewato tgcznie na kwote jedynie okoto
25 tys zt, co wiecej, zaprzestanie sprzedazy wynikato z zablokowania konta przez
A., co ostatecznie uniemozliwito osiggniecie okreslonego obrotu sprzedazy i
otrzymanie rocznej prowizji od hurtowni, u ktérych nabywat i nastepnie sprzedawat
towar oferowany na aukcjach internetowych, co sumarycznie winno doprowadzi¢ do
ustalen, ze oskarzony nie wypetit znamion przestepstwa oszustwa, a sprawa nosi
cechy wytgcznie sporu cywilnego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego, bgdz uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w E. wyrokiem z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt VI Ka
(...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt o kosztach sgdowych za
postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci, wniosta obronca aktualnie skazanego A. K.. Wyrokowi zarzucita:

1. naruszenie prawa materialnego, ktére miato wplyw na tre$é
orzeczenie, tj. art. 1 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie w
sytuacji, gdy nie wykazano ponad wszelkg watpliwos¢, iz oskarzony:

a) dziatat w zamiarze bezposrednim kierunkowym doprowadzenia
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzgdzenia swoim mieniem;

b) dziatat w celu uzyskania korzysci majgtkowej, co prowadzi do wniosku,
ze nie doszto do wypetnienia znamion tego przestepstwa i nie byto podstaw do jego
zastosowania i utrzymania wyroku Sadu | instancji skazujgcego oskarzonego za
popetnienie czynu z art. 286 § 1 k.k.

2. razace i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie

przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 440



k.p.k., polegajgce na zaniechaniu nalezytego skontrolowania prawidtowosci wyroku
Sadu | instancji, co w konsekwencji doprowadzito do utrzymania go w mocy, mimo
iz rozstrzygniecie w tym zakresie zapadto z razgcym naruszeniem przepisu prawa
materialnego, a mianowicie art. 286 § 1 k.k., polegajgcym na btednym uznaniu, ze
oskarzony dopuscit sie czynu stypizowanego ww. przepisie.

3. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierzetelnym rozpoznaniu
zarzutow apelacji obrohcy oskarzonego i samego oskarzonego dotyczgcych
naruszenia prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. przez Sad | instancji, poprzez
naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow oraz niezachowanie przy
dokonywaniu tej oceny obiektywizmu, przejawiajgcych sie w uznaniu, ze oskarzony
dopuscit sie czynu stypizowanego w art. 286 § 1 k.k., albowiem wprowadzit w btad
A. K. co do zamiaru wywigzania sie z zobowigzania, przy jednoczesnym
catkowitym pominieciu przez Sad orzekajacy, ze:

- z informacji portalu A. wynika, ze oskarzonemu zablokowano sprzedaz na ww.
portalu, co ostatecznie doprowadzito do utraty menagera A., z ktérego oskarzony
dokonywat sprzedazy, to za$ doprowadzito do niezawinionego braku mozliwosci
wywigzania sie z transakcji z pokrzywdzonym;

- w identycznych jak w niniejszej sprawie stanach faktycznych, tych samych
zarzutach (innych natomiast pokrzywdzonych), oskarzony przez inne sady
orzekajgce zostat wielokrotnie uniewinniony od zarzucanych mu czynow.

4. naruszenie przepisoOw postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., ktore
to uchybienie miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgce na oddaleniu
wniosku dowodowego zawartego w uzupetnieniu apelacji oskarzonego, tj. wniosku
o0 przeprowadzenie dowodu z zgdanych przez oskarzonego odpiséw orzeczen
uniewinniajgcych z uzasadnieniami oraz orzeczen w przedmiocie wznowien
postepowan wraz z uzasadnieniami, celem wykazania, ze oskarzony swoim
dziataniem nie wypetnit znamion podmiotowych przestepstwa, tj. ze nie dziatat z
bezposrednim, kierunkowym zamiarem wzbogacenia sie kosztem pokrzywdzonego
przy pomocy wyzyskania jego btedu.

5. obraze przepisdw prawa procesowego, a mianowicie art. 545 § 1 k.p.k.

w zw. z art. 442 § 3 kpk. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie



przeprowadzenia dowodu z catych akt sprawy Sgdu Rejonowego w C. o0 sygn. akt
IV K (...), Sgdu Rejonowego w G. o sygn. akt Il K (...), Sadu Okregowego w K. o
sygn. akt Ill Ko (...), podczas gdy w oparciu o akta ww. spraw mozna byto ustali¢
istnienie konkretnych dowodow majgcych istotne znaczenie dla ustalenia prawdy
materialnej w zakresie zdarzen objetych czynem przypisanym oskarzonemu z art.
286 § 1 k.k., zas brak ich ustalenia w rezultacie doprowadzit do naruszenia art. 5 §
2 k.p.k., poprzez zaniechanie rozstrzygniecia na korzy$¢ oskarzonego, pomimo
niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci istniejgcych w sprawie.

Podnoszac tak sformutowane zarzuty, wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, wzglednie przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Nadto na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. zwrdcita sie o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu | instanciji.
Wystgpita tez o przyznanie nieuiszczonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w O. - Osrodek
Zamiejscowy w M. wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasaciji.
Chociaz ta skarga zostata sporzgdzona przez podmiot fachowy, nasuwa
zastrzezenia z punktu widzenia zgodnosci z regutami postepowania kasacyjnego,
jak tez samej poprawnosci formutowania zarzutéw i wniosku. Skarzgca nie wzieta
pod uwage, ze dla uniewinnienia skazanego konieczne bytoby uchylenie nie tylko
wyroku zaskarzonego kasacjg, ale tez wyroku Sgdu | instancji. Gdy zas chodzi o
zarzuty, to zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja powinna podnosi¢ razgce i moggce
mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie (naruszenia) prawa, tymczasem
sposrod pieciu zarzutdw, jedynie zarzut z pkt 2. postuguje sie tg formutg. Zatem
przy rygorystycznym podejsciu tylko ten zarzut podlegatby pogtebionej ocenie,
natomiast co do pozostatych mozna by poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze nie majg
charakteru zarzutow kasacyjnych. Z kolei zarzut z pkt 1. nie jest skierowany
przeciwko orzeczeniu Sgdu odwotawczego (wymodg wynikajgcy z tresci art. 519

k.p.k.), bowiem skoro Sgd Okregowy utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji, to nie



stosowat prawa materialnego. Prawo to — art. 286 § 1 k.k. — stosowat Sad
Rejonowy, zatem miejscem na podniesienie zarzutu naruszenia tego przepisu byta
apelacja, jednak w tej skardze tego nie uczyniono. Obronca, bedgca adwokatem,
powinna tez wiedzie¢, ze zarzut naruszenia prawa materialnego ma racje bytu, gdy
nie sg kwestionowane ustalenia faktyczne, tymczasem nie ulega watpliwosci, ze w
ramach zarzutu z pkt 1. ustalenia te sg podwazane — co do zamiaru, z jakim dziatat
skazany oraz celu jakim sie kierowat. Nieprawidtowe rozumienie, na czym polega
naruszenie prawa materialnego, znajduje tez wyraz w tresci zarzutu z pkt 2., z
ktérego tresci wynika, ze Sad odwotawczy powinien wyjS¢ poza granice
podniesionych zarzutéw (art. 433 § 1 k.p.k., nietrafne byto tez powotanie § 2 tego
artykutu), bowiem w gre wchodzito postgpienie po mysli art. 440 k.p.k. z tego
powodu, ze ,rozstrzygniecie w tym zakresie zapadto z razgcym naruszeniem
przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 286 § 1 k.k.”. Inaczej niz uwaza
obroica, sugerowane naruszenie tego przepisu przez Sad | instancji nie mogto
polega¢ na ,btednym uznaniu, ze oskarzony dopuscit sie czynu stypizowanego ww.
przepisie”. Przeciez jezeli twierdzi sie, ze sgd btednie uznat, iz oskarzony popetnit
przypisany mu wyrokiem czyn, to tym samym wskazuje sie nie na obraze prawa
materialnego, ale na bigd w ustaleniach faktycznych bedacych podstawg
wyrokowania. Poprawnie ujgt to w apelacji poprzedni obronca skazanego, gdy
podnosit, ze nieprawidtowa — jego zdaniem — ocena dowodéw doprowadzita do
.btedu w ustaleniach faktycznych wyrazajgcym sie w przyjeciu, ze oskarzony A. K.
w sierpniu 2016 r. dziatat ze z gory powzietym zamiarem oszukania
pokrzywdzonego”.

Zarzuty z pkt 4. i 5. kasacji nawigzujg do faktu, ze w niektérych innych
sprawach, w ktorych A. K. zarzucono czyn z art. 286 § 1 k.k., zapadty wyroki dla
niego korzystne (uniewinniajgce), co — zdaniem skarzgcej — powinno przemawiac
za wydaniem takiego samego wyroku w niniejszej sprawie (do tej okolicznosci
nawigzano tez w zarzucie z pkt 1. apelacji). Postawienie zarzutu z pkt 4. wydaje
sie nie catkiem przemyslane w sytuacji, gdy Sgd Okregowy nadmienit, Zze obronca i
oskarzony stawiali Sgdowi meriti zarzut nieprzeprowadzenia dowodoéw z odpisow
orzeczeh wydawanych w innych sprawach oskarzonego dot. innych czynéw z art.

286 § 1 k.k. (w tym dotyczacych wznowien postepowan i uniewinniajgcych



oskarzonego) oraz zaznaczyt, ze ,zarzut ten zdezaktualizowat sie, skoro sad

odwotawczy przeprowadzit dowod (podkr. SN) z odpiséw orzeczen (w tym z

uzasadnieniami), ktére oskarzony ztozyt do akt sprawy, a takze takich pozyskanych
przez sad. Z odpiséw tych orzeczen wynika, ze w rozpatrywanych w nich sprawach
A. K. dot. czyndéw z art. 286 § 1 k.k. zapadaty wyroki uniewinniajgcego, a na tle
wyrokéw skazujgcych dochodzito do wznowien postepowan. Jednak tres¢ tych
orzeczen nie moze przesgdzac¢, by mogty one stanowi¢ podstawe do wzruszenia
wyroku w niniejszej sprawie. Zgromadzenie wszystkich tego typu orzeczen, ktore
zapadty wobec A. K. na tle zarzutéw dot. popetnienia czyndéw z art. 286 § 1 k.k. nie
jest niezbedne do rozpoznania niniejszej sprawy. Z art. 8 k.p.k. bowiem wynika, ze
sad karny zobligowany jest rozstrzyga¢ samodzielnie w kazdej konkretnej sprawie,
w oparciu o zgromadzony w danej sprawie materiat dowodowy, zagadnienia
faktyczne i prawne i nie jest zwigzany orzeczeniami innych sgdéw wydanymi nawet
w podobnych sprawach. Tym samym dokonana ocena dowoddéw czy innych
okolicznosci uzyskanych w innych sprawach — wbrew ocenie skarzgcych — nie ma
automatycznie przetozenia na ocene dowodow i wynikajgcych z nich okolicznosci w
niniejszej sprawie. Stgd nie byto potrzeby, by pozyskiwa¢ odpisy wszystkich
orzeczeh w sprawach o czyny z art. 286 § 1 k.k. A. K., w tym odpisy wszystkich
rozstrzygnie¢ ze spraw o wznowienie postepowan, skoro i tak sgd rozpoznajgcy
niniejszg sprawe nie jest zwigzany ich trescig i musi samodzielnie oceni¢ materiat
dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie i suwerennie rozstrzygngcé
zagadnienia faktyczne i prawne”. Zarazem Sad ad quem wskazat, ze w sprawie
zgromadzono materiat dowodowy wystarczajgcy do jej rozpoznania i wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci czynu oskarzonego z 15 sierpnia 2016 r.

Nie sposob nie podzieli¢ tego stanowiska Sgdu odwotawczego, zwtaszcza
gdy uwzgledni¢, ze mimo ewentualnego podobienstwa, kazda sprawa ma swojg
specyfike na gruncie konkretnego stanu faktycznego i niemozliwy do
zaakceptowania jest poglad, ze skoro jeden, czy nawet kilka sgdéw uniewinnity A.
K. od zarzutu oszustwa, to inny sgd réwniez powinien wydac takie orzeczenie. Nie
jest przeciez czyms niezwyktym, ze w ramach rozlegtej dziatalnosci mogt oszukac
okreslong osobe, a inng nie. Obronca pomija przy tym wykazywane w karcie karne;j

liczne prawomocne skazania A. K. za oszustwa (k. 1077-1081 akt sprawy) i nie



dostrzega, ze gdyby iS¢ tokiem jej argumentacji, mozna by powiedzie¢, ze
potwierdzajg one zasadnos¢ skazania w niniejszej sprawie. W petni nalezy zgodzic¢
sie z Sgdem Okregowym, gdy stwierdzit on, ze ,catkowicie wiec chybione sg
argumenty skarzgcych odwotujgce sie do analogii, ze skoro oskarzony do czasu
zablokowania mu konta przez A. miat prowadzi¢ rzetelnie swojg dziatalnos¢ (czego
przeciez nie potwierdzity ani zeznania pokrzywdzonego ani maile, ani informacja od
A.), to Swiadczy o tym, ze nie naruszyt ich i w omawianym przypadku i nie popetnit
zarzucanego mu czynu. Bowiem w postepowaniu karnym nie mozna stosowac
takich analogii, a kazdorazowo nalezy ocenic dany czyn przez pryzmat
zgromadzonego materiatu dowodowego w konkretnej rozpoznawanej sprawie”.

Z kolei twierdzac w ramach zarzutu z pkt 5., ze w sprawie doszto do
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. ,poprzez zaniechanie rozstrzygniecia na korzysc
oskarzonego, pomimo niedajgcych sie usung¢ watpliwosci sprawy”, obronca w
istocie nawigzuje do procedowania Sadu | instancji, a nie Sgdu odwotawczego
(analogiczny zarzut postawiono w apelacji) oraz ignoruje stuszne twierdzenie tego
Sadu, ze ,wyrazona w tym przepisie zasada in dubio pro reo jest adresowana do
organow postepowania karnego. Oznacza to, ze dla oceny, czy nie zostat
naruszony art. 5 § 2 k.p.k. nie sg miarodajne watpliwosci zgtaszane przez strone,
ale jedynie to, czy orzekajgcy w sprawie sgad meriti rzeczywiscie powzigt
watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wyktadni prawa i wobec braku
mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzys¢ oskarzonego, wzglednie to,
czy w Swietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien powzig¢ (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2012 r., V KK 335/11, LEX nr
1163975). Argumentacja zawarta w uzasadnieniu sadu | instancji oraz
zaprezentowana powyzej ocena dowoddéw zebranych w tej sprawie i wynikajgcych
z nich okolicznoéci nie wskazuje na to, aby sad powzigt niedajgce sie usungé
watpliwosci natury faktycznej i nie postgpit zgodnie z nakazem wynikajgcym z art. 5
§ 2 k.p.k. Brak jest tez — w Swietle powyzszych rozwazan - przestanek
uzasadniajgcych stawianie sgdowi zarzutu, ze takich watpliwosci nie powziat.
Wiasciwie oceniony caty materiat dowodowy, a nie ograniczony tylko do wersji
oskarzonego, nie pozostawia zadnych watpliwosci co do sprawstwa i winy A. K. w

popetnieniu czynu na szkode A. K.. W swietle realiéw tej konkretnej sprawy nie byto



watpliwosci wskazanych w art. 5 § 2 k.p.k. co do tego, ze niewywigzanie sie
oskarzonego z transakcji mogto wynika¢ z przyczyn od niego niezawinionych”.
Pozostajgc na gruncie omawianego zarzutu trzeba tez zauwazy¢, ze wskazanie
jako naruszonych przez Sgd Okregowy ,art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.” jest chybione, skoro zalecenia co do dalszego
postepowania sformutowane przez Sgd Okregowy, ktory wznowit postepowanie,
skierowane byty do Sadu | instancji. Prawidlowo wiec w kasacji nadmieniono, ze
,zgodnie zas$ z dyspozycjg art. 545 § 1 k.p.k. przepis ten ma odpowiednie
zastosowanie do postgepowania w trybie wznowienia — zapatrywania prawne i
wskazania sgdu sg wigzgce dla sadu, ktéremu na skutek wznowienia przekazano
sprawe do ponownego rozpoznania, a wiec w tym przypadku dla Sgdu Rejonowego
w O. Osrodek Zamiejscowy w M.”, natomiast nietrafnie twierdzono, ze owe
zapatrywania prawne i wskazania ,nhastepnie” byty wigzgce dla ,Sadu Okregowego
w E. jako Sadu Il instancji”.

Gdy chodzi o zarzut z pkt 3., to niezasadnie obronca wskazuje, ze Sad
Okregowy nierzetelnie rozpoznat zarzuty apelacji oskarzonego i jego obroncy,
dotyczgce naruszenia przez Sad | instancji art. 7 k.p.k. Jest wrecz niezrozumiate
twierdzenie, ze Sagd orzekajgcy catkowicie pomingt fakt zablokowania oskarzonemu
sprzedazy na portalu A., skoro w uzasadnieniach obu wydanych w sprawie
wyrokow kwestii tej poswiecono niemato uwagi. Sgd odwotawczy wskazat, ze
zablokowanie konta oskarzonego przez portal A. nie mogto byé dla niego
niespodziankg, skoro konto byto blokowane juz wczesniej niz w sierpniu 2016 r. (11
kwietnia, 9 czerwca i 28 lipca 2016 r.) i za kazdym razem sprzedajgcy byt
informowany o powodach blokady konta i warunkach jego odblokowania. Ponadto
w Swietle informaciji od A. nie jest prawdg, ze po zablokowaniu konta oskarzony nie
miat mozliwo$ci wysytania towarow do klientow, bowiem blokada nie ograniczata
sprzedajgcemu dostepu do zawartych transakcji ani danych osobowych kupujgcych.
Sad Okregowy, w s$lad za Sadem meriti, zasadnie zwrécit uwage, ze o
przestepczym zamiarze oskarzonego $wiadczg tez inne okolicznosci. | tak:

- kiedy pokrzywdzony dokonywat zakupu telefonu i wptacat pienigdze, konto
oskarzonego na A. nie byto zablokowane i nie byto przeszkéd, by do kolejnej

blokady konta, ktéra nastgpita 23 sierpnia 2016 r., wywigzat sie z zobowigzania, co
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miato nastgpi¢ w ciggu 4 dni od daty uiszczenia naleznosci przez pokrzywdzonego
(wspomniano, ze rowniez po zablokowaniu konta A. K. mdégt to uczynic);

- chociaz wobec nieotrzymania telefonu w umoéwionym terminie pokrzywdzony
anulowat zamowienie i podat numer konta, na ktore pienigdze nalezy zwrécié, to
oskarzony pieniedzy mu nie zwrocit, nie odpowiadat na kolejne maile ze strony
pokrzywdzonego, nie odbierat telefonu, wzglednie odbierat i odrzucat potgczenie;

- oskarzony miat mozliwos¢ zwrdcenia pieniedzy A. K., jesli uwzglednic¢, ze w
okresie od 23 do 25 sierpnia 2016 r. intensywnie wyptacat gotéwke w bankomatach
(kwoty od 500 do 3000 zt), a w toku postepowania ttumaczyt, nie podajgc zadnych
konkretéw, ze cyt. ,przez 7 dni rozeszty mi sie pienigdze i nie bylem w stanie
zapfacic¢”, co nie jest zadnym usprawiedliwieniem.

Zbedne jest w tym miejscu odnoszenie sie do okolicznosci, o ktérej mowa
w tiret drugie zarzutu z pkt 3., bowiem wczesniej zaznaczono, ze fakt, iz w innych,
pod pewnymi wzgledami podobnych sprawach, sady wydaty orzeczenia korzystne
dla A. K., nie $wiadczy o wadliwosci tak wyroku zaskarzonego kasacjg, jak i wyroku
Sadu | instancii.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sad Najwyzszy oddalit kasacje w
trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron. Trudna sytuacja
materialna skazanego przemawiata za zwolnieniem go na podstawie art. 624 § 1
k.p.k. od zaptaty kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego. Na wniosek
obroncy z urzedu skazanego zasgdzono na jej rzecz nieuiszczone koszty zwigzane
ze sporzgdzeniem i wniesieniem kasacji, wedtug stawki okreslonej § 17 ust. 3 pkt 1
w zw. z § 4 ust. 1i 3 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 18).

Rozpoznanie kasacji krétko po jej przedstawieniu Sgdowi Najwyzszemu
czynito zbednym wypowiadanie sie co do wniosku o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego wyroku.



