Sygn. akt V KK 125/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie B. G. i B. M.,

skazanych z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 kwietnia 2022 r.
kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Okregowego w P.

z dnia 29 wrzesnia 2021 r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 18 marca 2021 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanych w czesciach rownych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 18 marca 2021 r., sygn. akt Il K(...), B. G.
i B. M. zostali uznani za winnych popetnienia ciggu przestepstw, popetnionych wspdlnie i w
porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, polegajgcymi na dokonaniu lub usitowaniu
dokonania oszustw, polegajgcych na wprowadzeniu w bifgd pokrzywdzonych co do wtasnej
tozsamosci oraz informujgc o nieprawdziwym wypadku komunikacyjnym, ktéry miata
spowodowac ich osoba najblizsza oraz o mozliwosci jej uwolnienia od odpowiedzialnosci
karnej w zamian za przekazanie sumy pienieznej tj. przestepstw okreslonych w:
1. art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 227 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k;;



.art. 286 § 1 kk. wzb. z art. 227 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k;

.art. 286 § 1 kk;

.art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k.k;

.art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 227 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,;

.art. 13§ 1kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k;;

.art. 13§ 1kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k;;

.art. 13§81 k.kk.wzw. zart. 286 § 1 kk. wzb. zart. 227 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k,,

za ktére wymierzono im kary po 3 lata pozbawienia wolnosci. Ponadto orzeczono wobec
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oskarzonych $rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody w czesci,
solidarnie, przez zaptate na rzecz M. P. kwoty 17000 zt, M. R. kwoty 50000 z, E. R. K.
126000 zt.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca B. M., ktéry — podnoszac zarzut obrazy
prawa materialnego (art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 kk.), bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wptyw na jego tres¢, obrazy
przepisdw postepowania, moggcej mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 7 k.p.k.), razacej
niewspotmiernosci kary — wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie ww.
oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu przestepstw, ewentualnie wymierzenie
tagodniejszej kary.

Apelacje wnidst rowniez obronca B. G., ktéry — wskazujgc na wystgpienie w sprawie
okolicznosci, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz podnoszac zarzuty obrazy
prawa materialnego (art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k.; art. 20 k.k.), naruszenia prawa
procesowego moggcego mie¢ wptyw na rozstrzygniecie (art. 404 § 2 k.p.k.), btedow w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a takze zarzut razgcej
niewspoétmiernosci kary — wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania lub zmiane wyroku i uniewinnienie B. G. od wszystkich
zarzucanych mu przestepstw.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2021 r., sygn. akt V Ka (...),
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony przez obronice B. G., ktory podnidst
nastepujgce zarzuty razgcego naruszenia prawa, majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku:
1. razgce naruszenie prawa, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. 457 § 3 k.p.k., poprzez
nierzetelne rozpoznanie =zarzutdbw podniesionych w apelacji, a przejawiajgce sie
pominieciem - przy rozpoznaniu zarzutu nr 1 apelac;ji tj. zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej - faktu, iz jak wskazat obronca w toku procesu doszto dwukrotnie do zmiany

sktadu orzekajgcego, co znalazto odzwierciedlenie w stosownych zarzgdzeniach w toku



postepowania i co byto podstawg wywiedzenia zarzutu, tymczasem Sad drugiej instanciji
pomingt éw fakt i odniost sie jedynie do czynnosci wykonywanych przez rézne sktady
orzekajgce w przedmiotowym postepowaniu;

2. razgce naruszenie prawa, tj. art. 433 § 1 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na nierzetelnym rozpoznaniu zarzutow apelacji dotyczacych obrazy prawa
materialnego bedacych podstawg uznania winnym B. G. popetnienia czynéw okreslonych
w pkt. IV, VI, VIl i VIII, a polegajgce na tzw. efekcie przeniesienia i w nastepstwie
niedostrzezenia istniejgcych, a wskazanych uchybien wyroku Sgdu pierwszej instanc;ji;

3. razgce naruszenie prawa, tj. art. 433 § 1 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.pk,
polegajgce na arbitralnym oraz bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy
niewatpliwie nieprawidiowej oceny materialu dowodowego poczynionej przez Sad
pierwszej instancji i przez to brak nalezytej kontroli odwotawczej i zastosowania art. 7 k.p.k.
w toku przeprowadzonego postepowania, przy jednoczesnym ogolnikowym powotywaniu
sie na poprawnos¢ orzeczenia Sgdu a quo;

4. razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 1 k.p.k. przez zaniechanie
orzeczenia w zakresie przekraczajgcym granice zaskarzenia w sytuacji, gdy na mocy art.
440 k.p.k., uwzgledniajgc tres¢ art. 5 § 2 k.p.k., Sad ad quem byt zobligowany do
konwalidacji orzeczenia w zakresie czynoéw okreslonych w pkt. 1V, VI, VIl i VIII wobec faktu,
iz zebrany materiat dowodowy nie pozwalat stwierdzi¢, iz do opisanych zdarzen w ogodle
doszto oraz ze w jakikolwiek sposéb zwigzany z nimi byt skazany, albowiem poza
zeznaniami pokrzywdzonych w zakresie czasu i modus operandi nie ustalono innych
okolicznosci zdarzenia.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie w
catoéci zaskarzonego orzeczenia, jak i wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 18.03.2019 r.,
sygn. akt Il K (...), i przekazanie sprawy Sagdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony takze przez obronce B. M., ktéry we
wniesionej kasacji podniost nastepujgce zarzuty:

l. razgca obraze prawa materialnego tj. naruszenie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k. polegajace na uznaniu, ze oskarzony dopuscit sie¢ popetnienia czterech zarzucanych (i
przypisanych) mu czyndéw w formie usitowan oszustw pomimo tego, iz oskarzony nie
wypefnit znamion strony przedmiotowej usitowania w postaci ,zachowania bezposrednio
zmierzajgcego do jego dokonania", a nadto polegajgce na uznaniu, ze oskarzony B. M. byt
wspotsprawcg dopetniajgcym w przedmiotowej sprawie, w zwigzku z czym ponosi na tej

podstawie peing odpowiedzialnos¢ takze mimo braku bezposredniosci w przypisywanych



mu czynach w formie usitowan, a takze wobec braku istnienia porozumienia pomiedzy
oskarzonym a innymi sprawcami wymaganego do przypisania wspoétsprawca w formie
usitowania. Sad pierwszej instancji, jak i Sad drugiej instancji, niezasadnie zastosowat art.
13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wobec oskarzonego B. M;

Il. razgcg obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, to jest naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. poprzez nierzetelne rozwazenie zarzutu apelacji obroncy i zaakceptowanie w
toku kontroli instancyjnej przez Sad Okregowy w P. naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow polegajgcej na uznaniu przez Sad Rejonowy w P., ze oskarzony B. M.
Swiadomie i w porozumieniu z innymi osobami brat udziat w przestepczym przedsiewzieciu,
tj. oszustwie ,na wnuczka", a takze uznaniu, ze rola oskarzonego byta istotna, podczas gdy
prawidtowo powinno zosta¢ uznane na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego,
ze oskarzony B. M. nie miat swiadomosci i woli realizacji porozumienia niezbednego do
przypisania mu wspoétsprawstwa co do czyndéw usitowan oszustw;

1. .Za wiarygodne zeznah M. J., podczas gdy prawidlowo dokonana ocena tych
zeznan (w zgodzie z zasadami prawidtowego rozumowania, logikg i doswiadczeniem
zyciowym) powinna prowadzi¢ do uznania przez Sgd Okregowy w P., iz zeznania tego
Swiadka sg nieszczere, nierzetelne i niekonsekwentne, a w konsekwencji Sgd Okregowy w
P. powinien uznac je za niewiarygodne, co powinno mie¢ wpltyw na uznanie, iz skazany nie
popenit zarzucanych mu czynéw i tym samym powinno prowadzi¢ do jego uniewinnienia”;
V. razgcg obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, tj. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajagce na nienalezytym  przeprowadzeniu kontroli odwotawczej poprzez
niewyczerpujgce i lakoniczne odniesienie sie w uzasadnieniu wyroku do zarzutéw i
wnioskow zawartych w apelacji, bezkrytyczne przyjecie stanowiska Sadu pierwszej
instancji, niewziecie pod uwage sciezki obranej przez oskarzonego po wyroku skazujgcym
Sadu pierwszej instancji oraz nierozwazenie okolicznosci fagodzgcych przy wrecz
catkowitym skupieniu sie na okolicznosciach obcigzajgcych oskarzonego;

V. razgcg obraze prawa procesowego, ktdéra mogta mieC istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, to jest naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 438 pkt 4 k.p.k. i art. art. 54 § 1 k.k. poprzez nierzetelne rozwazenie zarzutu apelacji
obroncy i zaakceptowanie w toku kontroli orzeczenia wobec oskarzonego razgco
niewspotmiernej kary to jest 3 lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy wobec oskarzonego
orzeczona powinna by¢ kara o nizszym wymiarze, w szczegolnosci z uwagi na fakt

posiadania przez niego statusu mtodocianego.



Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu pierwszej instancji i
uniewinnienie oskarzonego od czynow opisanych w pkt. IV, VI, VII, VIII, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi odwofawczemu do
ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedziach na kasacje wniost o ich oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacje sg oczywiscie bezzasadne, co uprawniato do ich oddalenia na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu podniesionego w kasacji obrohcy B. G. nalezy
zauwazyc¢, ze wbrew temu, na co wskazuje, nie wystgpita okolicznosc, o ktérej mowa w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. W realiach procesowych rozpoznawanej sprawy sedzia sprawozdawca
po przeprowadzeniu pierwszego terminu rozprawy w dniu 17 grudnia 2019 r. (k. 1152 i n.)
przebywata na zwolnieniu lekarskim, co spowodowato odwofanie terminu przerwanej
rozprawy i jej odroczenie (k. 1338). Do czasu powrotu sedzi do orzekania w sprawie byty
podejmowane decyzje procesowe poza rozprawg, co byto uprawnione w Swietle art. 403
k.p.k. (m.in. odezwa w trybie art. 396 § 2 k.p.k. do Sadu Rejowego w S. i Sadu
Rejonowego w S. (k. 1489, k. 1597, 1599-160; k. 1536-1537). Po uptywie terminu
zwolnienia lekarskiego sedzia powrdcita do wykonywania obowigzkéw orzeczniczych i Sad
Rejonowy postanowieniem z dnia 1 lutego 2021 r., na podstawie art. 404 § 2 k.p.k.,
postanowit prowadzi¢ rozprawe odroczong w dalszym ciggu. Az do wydania wyroku w dniu
18 marca 2021 r. skfad tego Sadu nie ulegt zmianie. Na marginesie jedynie, odnoszgc sie
do argumentacji wskazanej w uzasadnieniu kasacji obroncy B. G. (s. 4), wolno zauwazy¢,
ze skorzystanie przez Sad pierwszej instancji z instytucji pomocy prawnej nie byto
dotkniete uchybieniami procesowymi i w zadnym stopniu fakt wydania takiej decyzji
procesowej przez inny, taki sam sktad Sadu nie ograniczat prawa do obrony skazanych.

Lektura uzasadnienia rozpoznawanej kasacji wskazuje, ze jej autor przedstawit
wywod na poparcie drugiego zarzutu, za§ w zakresie rozwinigcia argumentacji co do
zarzutu nr 3 i 4 ograniczyt sie do ogdlnych uwag zawartych w jednym akapicie, akcentujac,
ze wczesniejsze rozwazania dotyczgce zarzutu nr 2 potwierdzajg wadliwos¢ kontroli
instancyjnej (,daleko idacg niesolidnos¢” — s. 7). Odnoszgc sie do drugiego zarzutu nalezy
stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy, po przedstawieniu teoretycznych rozwazahn nt.
wspotsprawstwa odnidst sie do zagadnienia swiadomosci skazanych co do udzialu w

przestepczym procederze i miat podstawy do uznania, Zze element subiektywny



wspotsprawstwa wystgpit takze w odniesieniu do tych zdarzen, w ktérych pochod
przestepstwa zakonczyt sie na usitowaniu (k. 1748). Wskazat takze na tres¢ rozméw
telefonicznych, z ktorych trafnie Sad pierwszej instancji wyprowadzit wniosek o
Swiadomosci B. G. co do udziatu w przestepstwach — tzw. oszustwach na wnuczka.
Uzasadnienie Sadu ad quem spetnia standardy rzetelnej kontroli instancyjnej, zwtaszcza w
Swietle poziomu argumentacji wskazanej w apelacji oraz jako$ci uzasadnienia Sadu a quo.

Z powyzszych wzgledéw niezasadne sg takze dwa ostatnie zarzuty, ktére — jak juz
wskazano — nie zostaly szerzej uargumentowane. Twierdzenie o0 razgcej
niesprawiedliwosci wyroku Sadu pierwszej instancji oparte jest na odmiennej ocenie
dowodow i wyprowadzonych z niej ustaleniach faktycznych prezentowanych przez autora
kasacji. Takie stanowisko, majgce charakter polemiczny, nie za$ problemowy, nie moze
przynies¢ oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu, zwtaszcza biorgc pod uwage
charakter postepowania kasacyjnego, w ktérym co do zasady nie dokonuje sie kontroli
poczynionych ustalen faktycznych, jako ze w tym postepowaniu Sad Najwyzszy jest sadem
prawa, nie sgdem faktow.

Jesli chodzi o kasacje obroncy B. M., to pierwszy z zarzutow wskazujgcy na obraze
prawa materialnego — art. 13 § 1 k.k. w zw. z art 286 § 1 k.k. — to jak wynika juz z same]
tresci petitum kasacji — w istocie dotyczy on sfery ustaleh faktycznych nie zas warstwy
normatywnej. Autor kasacji nie wykazuje btedu w zakresie subsumpcji lub wykfadni
przepisu art. 13 § 1 k.k., lecz kwestionuje same ustalenia faktyczne podnoszac, ze
»=oskarzony nie wypefnit znamion strony przedmiotowej usitowania w postaci zachowania
bezposrednio zmierzajgcego do jego dokonania” (s. 2 kasacji). Zrzut nr 2 dotyczy,
podobnie jak w kasacji obroncy B. M. kontroli instancyjnej w zakresie weryfikacji ustalenia
co do wystepowania u ww. skazanego $wiadomosci przestepnego charakteru
przedsiewziecia, w ktérym brat udziat. Jak juz wskazano wczesniej, omawiajgc zarzut nr 2
kasacji obroncy B. G., Sad odwotawczy rozwazyt te zagadnienia i w petni podstawnie
zaaprobowat ustalania poczynione przez Sad meriti.

Niezrozumiaty, takze wobec wadliwosci jego redakcji w petitum kasacji, jest zarzut
nr 3, dotyczacy weryfikacji zeznan M. J. Relacje procesowe tej osoby w ogodle nie
znajdowaly sie w materiale dowodowym stanowigcym podstawe dokonywania ustalen
faktycznych w tej sprawie. Co oczywiste tez, w apelacji obroncy B. M. nie powotano si¢ na
relacje procesowe tego swiadka, ani tez w uzasadnieniu kasacji podniesiony zarzut nie
zostat rozwiniety. Zarzut ten jawi sie wiec raczej jako rezultat usterki redakcyjnej kasaciji, co

czyni niemozliwym jego merytoryczng analize.



Dwa ostatnie zarzuty dotyczg ptaszczyzny wymiaru kary. Autor kasacji wskazuje w
nich posrednio — przez pryzmat zarzutu wadliwej kontroli instancyjnej — i bezposrednio, na
razgcg niewspotmiernos¢ kary, nie wykazujgc jednak obrazy prawa po stronie Sadu
odwotawczego. Sad ten bardzo szczegolowo odniost sie do zarzutu razacej
niewspoétmiernosci kary, wnikliwie rozwazajgc jej adekwatnos¢ w realiach sprawy, takze
przez pryzmat dyrektywy dotyczgcej sprawcy mtodocianego jakim byt B. M. (art. 54 § 1
k.k.). W zadnym razie uzasadnienie tej czesci wyroku nie moze by¢ uznane za wadliwe, a
autor kasacji nie wykazat btedéw po stronie Sgdu odwotawczego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie art.
637a k.p.k. wzw. z art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k., obcigzajgc skazanych

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w czesciach réwnych.



