Sygn. akt V KK 123/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 10 wrzesnia 2015 r.

sprawy A. B.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 13 stycznia 2015 r., sygn. akt VIl Ka 931/14

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze
z dnia 29 lipca 2014 r., sygn. akt VIl K 123/14

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S.— Kancelaria
Adwokacka w Z. - kwote 442,80 zi (czterysta czterdziesci dwa
ztote osiemdziesiagt groszy), w tym 23 % podatku VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie kasacji z urzedu,
3. zwolni¢ skazanego z kosztéw sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
A. B. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 29 lipca 2014 r.,

sygn. akt VIl K 123/14, zostat skazany za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1
k.k., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, na ktérej poczet zaliczono ww.

okres tymczasowego aresztowania w sprawie. Orzeczeniem tym rozstrzygnieto



jednoczesnie w przedmiocie kosztéw sadowych oraz kosztéw udzielonej
skazanemu pomocy prawnej.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce A.B. od wyroku Sadu
Rejonowego, Sad Okregowy w Zielonej Gérze wyrokiem z dnia 13 stycznia 2015 r.,
sygn. akt VIl Ka 931/14, utrzymat to orzeczenie w mocy uznajgc apelacje za
oczywiscie bezzasadng.

Od wyroku Sagdu odwotawczego kasacje wywiodta obrohca skazanego
zarzucajgc obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k.irat. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., polegajgce na
przyjeciu przez Sad Il instancji, ze Sad | instancji prawidlowo wywigzat sie ze
swoich obowigzkéw w toku procesu, ujawniajgc na rozprawie wszystkie niezbedne
dowody z uwzglednienie, koniecznosci ustalenia prawdy materialnej, oceniajgc przy
tym zgromadzony materiat dowodowy jako prawidtowy, a wynik przeprowadzonego
postepowania uznany za zgodny z zasadami logiki, wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a zarzuty i uchybienia podniesione w apelacji uzna¢ za nietrafne.

Skarzgca w konkluzji wniosta o uniewinnienie skazanego alternatywnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie do ponownego rozpoznania sprawy
Sadowi Il instancji lub Sgdowi | instancji. Nadto wniosta o zasgdzenie na jej rzecz
kosztow nieoptaconej pomocy prawne;.

Prokurator w sporzgdzonej odpowiedzi na kasacje wnidst o oddalenie jej jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego
podlegata oddaleniu w oparciu o przepis z art. 535 § 3 k.p.k.

Juz na wstepie niniejszych rozwazan zauwazyé nalezy, ze podnoszone w
skardze zarzuty, nie posiadajg waloru kasacyjnego. Odnoszg sie one bowiem do
regut rzadzacych postepowaniem pierszoinstancyjnym, ktorych naruszenia w
zadnym razie dopusci¢ sie nie mogt Sad odwotawczy. Sgd Okregowy utrzymat w
mocy orzeczenie Sgdu Rejonowego uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.
Tak wiec, Sad ten nie przeprowadzat wiasnego postepowania dowodowego i nie
czynit wlkasnych ustalen faktycznych. Popart w tym zakresie ustalenia Sadu |

instancji i w sposéb przekonywajgcy uzasadnit swoje stanowisko. W tej sytuacji



procesowej, w toku kontroli kasacyjnej poddaje sie weryfikacji orzeczenie Sgdu
odwotawczego. Tego rozréznienia najwyrazniej nie dostrzega obronca. Formutuje w
kasacji nieuprawnione na tym etapie postepowania zarzuty, zas we wniosku
koncowym wyjawia, ze nie jest zdecydowana czego oczekuje od Sagdu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym. Pomijajgc juz wniosek o uniewinnienie,
wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie do ponownego rozpoznania
sprawy Sadowi Il instancji lub Sadowi | instancji.

Dostrzec nalezy, ze sformutowane przez skarzgcg zarzuty, godzg w
rozstrzygniecie Sgdu meriti, zdradzajgc cel wniesionej kasacji, sprowadzajgcy sie w
rzeczy samej do wywotania przed Sgdem Najwyzszym ponownej kontroli wyroku
Sadu Rejonowego. W ten sposdb miataby nastgpi¢ niejako ,trzecioinstancyjna”
kontrola w zakresie przeprowadzonej oceny dowodow i wysnutych ustalen, ktore
legly u podstaw skazania A. B. za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.
Tego typu praktyki nie tylko w sposob niedopuszczalny pomijajg wynikajgce z art.
523 § 1 k.p.k. podstawy wniesienia tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia,
ponadto byly juz wielokrotnie omawiane i negowane w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego.

Odnoszgc sie do tak sformalizowanych zarzutow wskazac¢ jedynie wypada,
ze Sad Okregowy w toku kontroli instancyjnej dowiodt, iz orzeczenie Sadu |
instancji jest wolne od wad faktycznych i prawnych. Postepowanie w sprawie
zostato przeprowadzone w sposob prawidtowy, w jego toku rozwazono wszystkie
okolicznosci ujawnione w toku rozprawy, poczyniono wiasciwe ustalenia faktyczne,
z ktorych wyciggnieto stuszne wnioski, w sposob logiczny 1 rzeczowy
uargumentowane. Przedstawiony przez Sgd Rejonowy sposob dochodzenia do
prawdy materialnej byt prawidtowy i z tego powodu podlegat ochronie art. 7 k.p.k.

Z uzasadnienia Sgdu odwotawczego bezspornie wynika, ze przedmiotem
kontroli objeto takze ptaszczyzne ustalen faktycznych, przez co w konsekwencji i
witasciwosé przeprowadzonej oceny poszczegdlnych dowoddéw, w tym takze -
uznanych za wartosciowy dowod — zeznan R. Z., jak rowniez zeznan $wiadka M. K.
(str. 8 i n. uzasadnienia SO). W toku czynno$ci kontrolnych nie dopatrzono sie

nieprawidtowosci z tym zwigzanych i podzielono, ze wyciggniete wnioski o



sprawstwie A. B. zarzucanego mu czynu nie budzg najmniejszych zastrzezen i
watpliwosci.

Sad Okregowy prawidtowo takze uznat, iz w przedmiotowej sprawie brak
byto jakichkolwiek watpliwosci, ktére nalezatoby rozstrzyga¢ poprzez art. 5 § 2
k.p.k. (str.10 tegoz uzasadnienia).

Nie zmienia tej oceny podnoszony przez obronce braku dowodu z nagran
monitoringu. Niedoskonatosci postepowania przygotowawczego, w tym konkretnym
wypadku, nie stanowig doniostego dla kwestii odpowiedzialnosci skazanego kalibru.
Sprawstwo skazanego zostato ponad wszelkg watpliwos¢ dowiedzione innymi
zgromadzonymi i prawidtowo ocenionymi dowodami w sprawie.

Na zakonczenie wskazac¢ nalezy, iz dokonana przez Sad odwotawczy
kontrola orzeczenia Sgdu Rejonowego byta wszechstronna i spetniajgca kryteria
rzetelnej. Zauwazono i rozpoznano wszystkie zarzuty zgtoszone w apelacji,
przedstawiajgc na kartach pisemnych motywéw wyroku przekonujacg i
wystarczajgcg argumentacje. Zarzuty kasacyjne bedgce w istocie polemikg z
ustaleniami faktycznymi nie byly w stanie skutecznie tej oceny podwazyc.

Ztozony przez obronce wniosek o zasgdzenie kosztow udzielonej pomocy
prawnej zastuguje na uwzglednienie. Znajduje on przede wszystkim podstawe
prawng w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze
(tekst jedn.: Dz. U. z 2009 Nr 146, poz. 1188), zas wysokos$¢ zasgdzonej kwoty
wynika z § 14 ust. 3 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn.: Dz. U. z 2013 r. Nr 461).

Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie naruszenia przepisow
zarzuconych w skardze skutkiem czego nalezato oddali¢ kasacje obrorncy

skazanego, uznajac ja za oczywiscie bezzasadna.



