Sygn. akt V KK 122/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie Z. M.

skazanego z art. 197 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 pazdziernika 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 wrzesnia 2012 .,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 24 kwietnia 2012 r.,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. G,
Kancelaria Adwokacka 442,80 (czterysta czterdziesci dwa 80/100)
ztotych, w tym 23 % naleznego podatku VAT za sporzadzenie i
whniesienie - jako ustanowiony z urzedu obronca - kasacji na
rzecz skazanego Z. M.;

3. obcigzy¢ skazanego Z. M. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2012 r., oskarzonego Z. M.
uznat za winnego tego, ze w okresie od daty blizej nieustalonej 2006 r. do 17

wrzesnia 2010 r. w S., dziatajgc w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru ze



szczegolnym okrucienstwem znecat sie fizycznie i psychicznie nad zong M. M. w
ten sposdb, ze bit pokrzywdzong po catym ciele, szarpat za witosy, grozit
pozbawieniem zycia, przy czym wielokrotnie przy uzyciu przemocy i grozby
doprowadzat M. M. do obcowania piciowego, zmuszajgc w/w do odbywania
stosunkéw dopochwowych i doodbytniczych oraz oralnych, przy czym czynnosci te
wykonywat w obecnosci matoletniego dziecka, zmuszat w/w do picia moczu, lizania
narzgddéw ptciowych, lizania katu, smarowat pokrzywdzong katem, wyzywat stowami
powszechnie uznawanymi za obelzywe, ograniczat wolnos¢ osobistg
pokrzywdzonej, a w dniu 16 wrzesnia 2010 r. po uprzednim uderzeniu
pokrzywdzonej listwg spowodowat u w/w naruszenie funkcji narzadu ciata w
postaci powtok miekkich konczyn gornych, konczyny dolnej prawej oraz sinca tuku
zebrowego prawego na okres trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni, tj. czynu z art. 207 § 1 i
2k.k.wzb.zart. 197 § 1 kk. wzb.zart. 157 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci (pkt. | sentencji, pkt. | czesci wstepnej wyroku).

Nadto uznat oskarzonego Z. M. za winnego tego, ze w okresie od daty blizej
nieustalonej 1992 r. do 2000 r. w S. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
wykorzystujgc przemijajgcy stosunek zaleznosci, ze szczegdlnym okrucienstwem
znecat sie psychicznie i fizycznie nad K. G. w ten sposob, ze zmuszat
pokrzywdzong do picia moczu, jedzenia katu i lizania odbytu, a w okresie od 1992 r.
do 1997 r. wielokrotnie dopuszczat sie innych czynnosci seksualnych wobec
matoletniej, ktdéra nie miata ukonczonych lat 15 w ten sposob, Zze dotykat jg w
miejsca intymne, wktadat palce do pochwy pokrzywdzonej, wktadat cztonka do ust
w/w oraz wielokrotnie obcowat ptciowo z matoletnig, doprowadzajgc do stosunkdéw
doodbytniczych i oralnych, tj. o czynu z art.207 § 1i 2 k.k. w zb. z art. 200 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci (pkt. | sentenc;ji, pkt.
Il cze$ci wstepnej wyroku).

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt oskarzonemu jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci wymierzajgc mu kare tgczng 10 lat pozbawienia
wolnosci (pkt. 1), na poczet ktdrej w oparciu o art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu

okres jego tymczasowego aresztowania (pkt. 1ll), a na podstawie art. 44 § 2 k.k.



orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego (pkt. IV) oraz
obcigzyt oskarzonego kosztami sgdowymi i rozstrzygngt w przedmiocie
wynagrodzenia obroncy z urzedu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli oskarzony Z. M. i jego obronica.

Oskarzony zarzucit orzeczeniu Sadu | instancji obraze przepiséw
postepowania oraz btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktore to uchybienia miaty wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku oraz
wnidst o przeprowadzenie dodatkowych dowodéw na etapie postepowania
odwotawczego. Podobne zarzuty podniost obronca oskarzonego, z tym, ze w
zakresie zarzutu opartego na drugiej podstawie odwotawczej okreslonej w art. 438
k.p.k. sprecyzowat, iz Sad | instancji dopuscit sie obrazy art. 4, 7, 170 § 1 pkt.2, 390
§2,39181,424 § 2 pkt. 1 wzw. z art. 410 k.p.k.

Powotujgc sie na powyzsze obydwaj skarzgcy wniesli o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie tegoz
wyroku z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania. Nadto oskarzony na
wypadek uznania go winnym popetnienia zarzucanego mu przestepstwa na
szkode jego zony wnioskowat o wyeliminowanie z jego opisu , zachowan
obscenicznych” i wymierzenie mu kary w granicach réwnych okresowi jego
tymczasowego aresztowania. Natomiast obronca w trakcie rozprawy apelacyjnej
swoje zgdanie ograniczyt tylko do wniosku o charakterze kasatoryjnym.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2012 r., uchylit zawarte w
pkt. Il czesci dyspozytywnej wyroku orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia
wolnosci i zwigzane z tym rozstrzygniecie o zaliczeniu na poczet tej kary okresu
tymczasowego aresztowania. Jednoczes$nie uchylit zaskarzony wyrok w zakresie
czynu z pkt. Il czesci wstepnej wyroku i sprawe Z. M. o ten czyn przekazat Sgdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, a w pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

W oparciu o art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
za czyn opisany w pkt. | czesci wstepnej wyroku zaliczyt oskarzonemu okres jego
tymczasowego aresztowania . Nadto obcigzyt go kosztami sgdowymi za Il instancje

i wydat orzeczenie w przedmiocie wynagrodzenia obroncy z urzedu.



Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego, ktéry zaskarzonemu
orzeczeniu Sadu odwotawczego zarzucit razgce naruszenie przepisOw prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na jego tresc, a to:
1.art. 440 k.p.k. wzw. zart. 4i 5§ 2k.p.k. wzw. zart. 9 k.p.k. -
polegajgce na tym, ze:

a) Sad Il instancji konsekwentnie pomijat okolicznosci przemawiajgce na korzysc
skazanego oraz podajgce w watpliwos¢ prezentowang wersje zdarzeh - czego
wyrazem bylo zignorowanie, a miejscami wrecz pozytywna ocena, jawnych
sprzecznosci w zeznaniach M. M. oraz zignorowanie stwierdzonej opinig
psychologiczng sktonnosci M. M. do konfabulacji;

b) Sad Il instancji nie podjgt staran zmierzajgcych do eliminacji dajgcych sie usungc
watpliwosci wynikajgcych z obdukcji M. M., w ktérej nie stwierdzono dowodow na
odbycie przez pokrzywdzong stosunku piciowego w

czasie bliskim badaniu oraz stwierdzono, ze obrazenia pokrzywdzonej zostaty
spowodowane przez ciosy zadawane z niewielkg sita;

2. art. 167 § 11192 § 4 k.p.k. w zw. art. 458 k.p.k. oraz w zw. z art 7 k.p.k. i art. 9
k.p.k. - polegajgce na tym, ze:

a) Sad Il instancji w sposéb dowolny a nie swobodny przyjat, ze pokrzywdzona M.
M. jest osobg nieprzejawiajgcg sktonnosci seksualnych o charakterze dewiacyjnym
- nie przeprowadzajgc badania pokrzywdzonej w tym zakresie;

b) Sad Il instancji nie podjgt zadnych dziatah prowadzacych do uzyskania zgody M.
M. na poddanie sie niezbednym badaniom w zakresie jej seksualnosci oraz cech
osobowosci - akceptujgc przy tym brak jednoznacznych dowoddéw dotyczgcych
cech pokrzywdzonej;

c) Sad Il instancji opart sie w znacznej czesci na ustnych i nieprecyzyjnych
zapewnieniach M. M. nie podejmujgc préby ich weryfikacji poprzez odpowiednie
uksztattowanie czy ukierunkowanie postepowania dowodowego;

3. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k. p. k. i art. 7 k.p.k. - polegajgce na tym, ze:

a) Sad Il instancji pomingt w toku kontroli instancyjnej dowdd majgcy istotne
znaczenie dla oceny okolicznosci sprawy oraz zbadania wiarygodnosSci

pokrzywdzonej - tj. opinie psychologiczng z dnia 6 pazdziernika 2001 r. znajdujaca



sie w aktach 3 Ds .../01 i stwierdzajgcg jednoznacznie sktonno$¢ M. M. do
konfabulacji;

b) Sad Il instancji w sposdb dowolny oraz nieuzasadniony i nieodpowiadajgcy
zasadom prawidtowego rozumowania oraz wskazaniom doswiadczenia zyciowego
usprawiedliwiat ewidentne niescistosci w zeznaniach pokrzywdzonej, ignorowat
korzystne dla skazanego ustalenie biegtego o cechach osobowosci M. M., a przy
tym nie podejmowat czynnosci mogacych skutkowaC wniesieniem do sprawy
nowych faktéw oraz okolicznosci;

c) Sad Il instancji nie opart sie na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy - czego wyrazem bylo pominiecie wielokrotnie podnoszonych i
wymagajgcych rozpoznania okolicznosci »-manipulacji pokrzywdzong",
.pozostawania pokrzywdzonej pod wptywem oséb trzecich" oraz ,sktonnosci
masochistycznych pokrzywdzonej";

d) Sad Il instancji przyjat ocene cech osobowosciowych skazanego Z. M. opierajgc
sie na niezwykle zbieznych opiniach psychologicznych, ktorych wnioski zostaty
sformutowane bez prawidtowego badania skazanego, a na podstawie zeznan
pokrzywdzonej i tresci akt;

4. art. 433 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - polegajgce na tym, ze:

a) Sad Il instancji nie podat w uzasadnieniu wyroku z jakich przyczyn odmowit
wiarygodnosci istotnym dowodom znajdujgcym sie w aktach 3 Ds .../01 - a przede
wszystkim znajdujgcej sie w nich opinii psychologicznej dotyczgcej M. M. - co byto
réwniez przedmiotem zarzutu apelacyjnego;

b) Sad Il instancji nie wskazat na jakich podstawach opart ustalenia dotyczgce cech
osobowosciowych M. M. - przyjmujgc jednak podczas wyrokowania nieznajdujgce
potwierdzenia w dowodach okolicznosci zgtaszane tak w toku sprawy jak i przy
apelacji.

W zwigzku z tym skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
utrzymujgce w mocy wyrok Sgdu | instancji i przekazanie w tym zakresie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w S. w odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Kasacja obroncy skazanego okazata sie niezasadna i to w stopniu
oczywistym, skutkujgcym jej oddalenie w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Analiza catosci zarzutéw kasacyjnych oraz ich uzasadnienia wskazuje, iz
obronca pod pozorem razgcego nharuszenia przepisow prawa procesowego
kwestionuje poczynione przez Sad | instancji i zaakceptowane przez Sad
odwotawczy ustalenia faktyczne oraz dokonang przez Sad | instancji ocene
wyjasnien oskarzonego Z. M. i zeznan pokrzywdzonej M. M. Skarzacy wbrew
dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k. oczekuje od Sgdu Najwyzszego, ze skontroluje on
poprawnos$¢ dokonanych ustalen faktycznych, chociaz z przepisu tego wprost
wynika, ze takie postgpienie na etapie postepowania kasacyjnego jest
niedopuszczalne. Nalezy przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu
kasacji nie jest wtadny dokonywa¢ ponownej oceny dowoddw i w oparciu o tak
przeprowadzong wtasng ocene sprawdzac poprawnos¢ dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., I
KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11).

Odnoszgc sie do zarzutu pierwszego, stwierdzi¢ nalezy, ze obronca nie
uzasadnit koniecznosci zastosowania przez Sad |l instancji art. 440 k.p.k. Przede
wszystkim nalezy zauwazy¢, ze wyrok Sadu | instancji zostat przez oskarzonego i
jego obronce zaskarzony w catosci. W $rodkach odwotawczych m. innymi
podnoszono zarzut obrazy art. 4 i 7 k.p.k. Z kolei przepis art. 440 k.p.k. znajduje
zastosowanie jezeli orzeczenie lub zawarte w nim rozstrzygniecie jest razgco
niesprawiedliwe, co powoduje w ramach kontroli odwotawczej koniecznos¢ wyjscia
poza granice zaskarzenia i postawione zarzuty. W konsekwencji przy tak szeroko
oznaczonych granicach zaskarzenia obydwu apelacji wywiedzionych na korzysc
oskarzonego Sad odwotawczy nie miat potrzeby stosowania art. 440 k.p.k.,
bowiem na petng kontrole apelacyjng pozwalaty zarzuty podniesione w obydwu
srodkach odwotawczych, ktérych powieleniem w znacznej czesci jest argumentacja
kasacji. Nalezy przypomnieé, ze stan razgcej niesprawiedliwosci zaskarzonego
orzeczenia moze wywotywacC uchybienie mieszczgce sie w kazdej z tzw.
wzglednych przyczyn odwotawczych, o ile jego waga i charakter jest taki, ze czyni
to orzeczenie niesprawiedliwym i to w stopniu razgcym (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2010 r., Il KK 47/10, OSNwSK 2010/1/918). Taka



sytuacja w sprawie niniejszej w odniesieniu do skazania oskarzonego za
przestepstwo dokonane na szkode M. M. nie wystgpita.

Podniesione w kasacji uchybienia postepowania odwotawczego majgce
Swiadczy¢ o obrazie art. 440 k.p.k. z jednoczesnym naruszeniem zasady
obiektywizmu, zasady in dubio pro reo oraz zasady dziatania z urzedu nie miaty
miejsca. Jako konkretne okolicznosci wskazujgce na te uchybienia obronca
wymienit pozytywng ocene wiarygodnosci pokrzywdzonej oraz brak staran Sgdu w
dazeniu do eliminacji watpliwosci wynikajgcych z obdukcji pokrzywdzone;.
Odnosnie tej ostatniej okolicznosci, to oczywiste jest, ze na etapie postepowania
odwotawczego, w sytuacji gdy okres od momentu zdarzenia do momentu badania
jest znaczny, nie mozna skutecznie dgzy¢ do eliminacji ewentualnych uchybien
przez ponowne badanie pokrzywdzonej zwlaszcza, gdy uprzednio stwierdzono u
niej urazy na poziomie lekkiego uszczerbku na zdrowiu. Obrazenia te ujawnione
przez lekarza P. z Uniwersytetu Medycznego (k. 572-575) wskazujg, ze
pokrzywdzona we wrzeéniu 2010 r. zostata pobita przez oskarzonego i tylko taki
wniosek z analizy protokotu ogledzin lekarskich wyprowadzit Sad | instanc;ji (str. 13
uzasadnienia SR). Na marginesie nalezy zauwazyC, iz oskarzony nie tait, ze
stosowat wobec Zzony przemoc, ttumaczac to jej sktonnosciami masochistycznymi.
W ten sposob starat sie zmieni¢ jednoznacznie niekorzystng dla niego wymowe
tego dowodu. Tymczasem Sady obu instancji dysponowaty materiatem
dowodowym, a przede wszystkim zeznaniami pokrzywdzonej, ktore pozwalaty na
dokonanie petnej rekonstrukcji zachowan, jakich dopuscit sie oskarzony w stosunku
do niej, za$ wskazany protokdt ogledzin lekarskich czesciowo wspierat te relacje.
Jesli chodzi natomiast o ocene jej zeznan, to Sad | instancji dokonat takiej analizy
na stronie 9 uzasadnienia. Natomiast kontrola oceny tych zeznan wobec
podnoszonych w apelacji zarzutdéw zostata przeprowadzona przez Sgd odwotawczy
bardzo gruntownie. Wystarczajgce jest odniesienie do odpowiednich fragmentéw
uzasadnienia (s. 13-18, 19-20, 21). Z rozwazan tych wynika, ze Sad Okregowy
wzigt pod uwage rozbieznosci w zeznaniach M. M., sytuacje w jakiej sie
znajdowata oraz jej relacje z mezem.

Oczywiscie bezzasadny jest takze drugi zarzut kasacji, w ktorym obronca

podniést okolicznosci dotyczgce wadliwosci postepowania dowodowego, a w



szczegolnosci krytykowat brak inicjatywy dowodowej Sgdu Okregowego na etapie
postepowania odwotawczego . Jesli chodzi o pierwszg wymieniong w tym zarzucie
okolicznos¢, a mianowicie dowolne przyjecie, ze pokrzywdzona jest osobg
nieprzejawiajgcg dewiacji seksualnych, to podkresli¢ nalezy, ze Sad nie tyle przyjat
to, na co wskazuje obronca, lecz stwierdzit, iz potrzeba przeprowadzenia badania
pokrzywdzonej dla wykazania tej okolicznosci nie znajdowata uzasadnienia w
kontekscie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i na poparcie tej tezy
podat, ze sam oskarzony wskazywat na brak u zony zainteresowania seksem, co
sprawiato, iz to on podejmowat dziatania w tym kierunku. Natomiast z zeznan M.
M., jak i jej relacji przekazanych pracownikom MOPR wynika, ze oskarzony
zmuszat jg do okreslonych zachowan, stosowat wobec niej przemoc i grozby (' s. 10
uzasadnienia SO).

Z tych wzgledéw nie byto w sprawie podstawy dowodowej do przyjmowania
aby zachowanie pokrzywdzonej stanowito przejaw jej dewiacji seksualnych.
Dlatego dokonujgc takiej oceny materiatu dowodowego tyczgcych omawianej
okolicznosci Sady obu instancji nie naruszyty dyspozycji art. 7 k.p.k.

Dwa nastepne zagadnienia podnoszone w zarzucie drugim dotyczg
wystepujgcej zdaniem obroncy potrzeby przeprowadzenia przez Sgd dowodu na
okolicznosc¢ ,seksualnosci oraz cech osobowosci” pokrzywdzonej. W zwigzku z tym
podkresli¢ nalezy za Sadem odwotawczym, ze do przeprowadzenia takiego
dowodu konieczna byta zgoda pokrzywdzonej. Przestuchanie jej z udziatem
biegtego psychologa w oparciu o art. 191 § 2 k.p.k., ktére nie wymaga zgody
Swiadka, zostato przeprowadzone i pozwolito na pozytywng ocene zdolnosci
Swiadka do odtwarzania spostrzezen (k.1314-1316). W zwigzku z rozwazaniami
dotyczgcymi pierwszej okolicznosci oraz trescig opinii psychologicznych wydanych
w tej sprawie, a odnoszgcych sie m. innymi do cech osobowosci pokrzywdzonej
Sad Okregowy stusznie nie widziat koniecznosci dokonywania czynnosci
dowodowych okres$lonych w art. 192 § 4 k.p.k., a w konsekwencji namawiania
pokrzywdzonej do wyrazenia zgody na poddanie sie postulowanemu przez autora
kasacji badaniu (s. 9 uzasadnienia SO). Dlatego tez na etapie postepowania
odwotawczego nie doszto do obrazy art. 192 § 4 k.p.k. i art. 167 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 9 k.p.k.



Trzeci zarzut odnosi sie do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow
oraz braku oparcia wyroku na okolicznosciach ujawnionych w sprawie. Pierwsza z
wymienionych w tym zarzucie okolicznosci dotyczy pominiecia w toku kontroli
instancyjnej opinii psychologicznej stwierdzajgcej zdolno$¢ pokrzywdzonej do
konfabulacji, a sporzadzonej w dniu 6 .10.2006 r. do sprawy 3 Ds. .../01. W
zwigzku z tym, podkresli¢ nalezy, ze na potrzeby niniejszej sprawy sporzgdzone
zostaty opinie psychologiczne w dniach 23 wrzesnia 2010 r. (k.93-95) i 30 maja
2011 r. (k.926-929). Nadto kolejna biegta psycholog opiniowata na rozprawie przed
Sadem | instancji (k.1316, 1371 — 1374). Z opinii tych wynika, ze pokrzywdzona nie
ma tendencji do konfabulacji, ma obnizong zdolnos¢ spostrzegania i odtwarzania
spostrzezen, zas jej poziom rozwoju intelektualnego pozostaje na pograniczu
uposledzenia umystowego w stopniu lekkim. Okolicznosci te zostaty wziete pod
uwage przy dokonanej przez Sad | instancji kontroli oceny zeznan M. M.
Wspomniana przez obronce opinia wydana zostata natomiast w sprawie przeciwko
jej ojcu. Pokrzywdzona przyznata, ze do ztozenia niezgodnego z prawdg
zawiadomienia o popetnieniu przez ojca przestepstwa na jej szkode zostata
namowiona przez oskarzonego. Wbrew stanowisku skarzgcego fakt ten, oraz
wydanie w toku tamtego postepowania opinii, o ktérej wspomniat obrohca, nie
zostat pominiety przez Sgd odwotawczy podczas weryfikacji zeznan pokrzywdzonej
(s. 14-15 uzasadnienia SO).

Dwie kolejne okolicznosci wymienione w tym zarzucie odnoszg sie do oceny
zeznan pokrzywdzonej dokonanej przez Sad odwotawczy. Nawigzujgc do
wczesniejszej argumentaciji w tym zakresie nalezy podkresli¢, ze Sad odwotawczy
dokonujgc oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej, poswiecit temu
zagadnieniu wiele miejsca w swoim uzasadnieniu i jego stanowisko nalezy uznaé
za w peini przekonywujgce. Znalazto sie tam zarowno odniesienie do
ewentualnego wptywu na pokrzywdzong innych oséb (s. 12 uzasadnienia SO), czy
do dostrzezonych przez Sad niescistosci, jak i tego, ze pokrzywdzonej zdarzato sie
niejednokrotnie w przesziosci mijaC z prawdg — w zwigzku ze skierowaniem
oskarzen wobec jej ojca wskutek namowy przez oskarzonego (s. 14 uzasadnienia
SO).
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Natomiast, gdy chodzi o krytyczne argumenty autora kasacji w odniesieniu
whnioskow opinii seksuologicznej oskarzonego, do ktorej wydania doszto bez jego
zbadania, to zauwazy¢ nalezy, iz oskarzony odmowit poddania sie badaniom
seksuologicznym i dlatego opinia ta mogta by¢ jedynie oparta o zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy. Z opinii tej wynika, ze oskarzony ma tendencje do
zachowan sadystycznych i nie liczenia sie z uczuciami innych (k.352-364). Jednak
wnioski tej opinii nie zostaty uzyte przeciwko oskarzonemu, skoro Sad | instancji
stwierdzit, ze wobec niepoddania sie badaniu przez oskarzonego, opinia ta nie ma
istotnego znaczenia (s. 13 uzasadnienia SR). Takie znaczenie ma natomiast opinia
psychiatryczna oskarzonego, z ktérej wynika, ze jest on osobg dewiacyjng w sferze
seksualnej (k.764-779). Zbieznos¢ tych opinii, bez podania innych okolicznosci
podwazajgcych te opinie, nie moze stanowi¢ podstawy do odmowy wiarygodno$ci
zwilaszcza tej drugiej opinii, majgcej wieksze znaczenie procesowe.

Z tych wzgleddéw zarzut razgcego naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 7 i
410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w odniesieniu do tej grupy zagadnien jest
niezasadny.

Ostatni zarzut kasacji dotyczacy naruszenia art. 433 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 k.p.k. takze nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz Sgd odwotawczy na
wystarczajgcym poziomie szczegotowosci odnidst sie do wskazanych w tym
zarzucie okolicznosci, w tym dotyczgcych zachowania pokrzywdzonej po wszczeciu
postepowania przeciwko oskarzonemu (s. 20 uzasadnienia SO).

Jednak najistotniejsza okolicznos¢ dotyczy braku uzasadnienia odmowy
wiarygodnosci opinii psychologicznej sporzgdzonej w sprawie 3 Ds. .../01.

O opinii tej byta juz mowa przy okazji analizy wczesniejszych zarzutow. W
tym miejscu nalezy jedynie przypomnieC, ze na uzytek tej sprawy zostaty
sporzgdzone nowe opinie psychologiczne, przy czym jedna z nich zostata wydana
jako efekt udziatu biegtej w przestuchaniu pokrzywdzonej przed Sgdem | instancji.
Wiasnie te opinie pozwolity Sgdom obu instancji na okredlenie poziomu
intelektualnego pokrzywdzonej, oraz oceny jej osobowosci jako ofiary
przestepstwa.

Z opinii tych, ktore sg zewnetrznie zbiezne i zastugiwaty na uwzglednienie

wynika, ze M. M. nie ma tendencji do konfabulacji. Wnioski przeciwne wynikajgce
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ze wspomnianej w zarzucie wczesniejszej opinii psychologicznej wigzaty sie z
odmiennymi realiami sprawy w ktorej ta opinia zostata wydana, a ktérych sad
odwotawczy nie pomingt w swoim uzasadnieniu dokonujgc oceny zeznan
pokrzywdzonej (s. 14-15 uzasadnienia SO). Warto jednocze$nie zaznaczy¢, ze
postawa pokrzywdzonej w sprawie 3 Ds. .../01 zwigzana z dokonanym przez nig
fatszywym oskarzeniem ojca o molestowanie seksualne i znecanie w kontekscie jej
obecnych zeznan byta przedmiotem kolejnej opinii biegtej psycholog (k. 1438-1444),
ktéra z psychologicznego punktu widzenia pozytywnie ocenita wiarygodnosc
zeznan pokrzywdzonej ztozonych w sprawie niniejszej. Opinia ta znalazta petng
aprobate Sadu odwotawczego (str. 21 uzasadnienia SO) i dodatkowo wsparta
zasadnosc¢ zaskarzonego orzeczenia.

Z tych przyczyn, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia kasacji, Sad
Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej, obcigzajgc
skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, w oparciu o przepis art.
636 § 1 k.p.k. Natomiast orzeczenie o wynagrodzeniu obroncy z urzedu oparto na
podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (Dz.
U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188, jt) w zw. z § 2 ust.3 i § 14 ust.3 pkt.1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., Nr 461, j.t.).



