Sygn. akt V KK 119/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie R. S.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2020 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na niekorzy$¢ skazanego
od prawomocnego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 18 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok taczny i na podstawie at. 572 k.p.k.

umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku fgcznego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w M., w toku postepowania o wydanie wyroku fgcznego
analizowat prawomocne skazania R. S. nastepujgcymi wyrokami:
1. wyrokiem Sadu Rejonowego w M. z dnia 31 sierpnia 2011 r. w sprawie Il K (...)
za czyn z art. 226 § 1 k.k., popetniony w dniu 1 lutego 2011 r., na kare 5 miesiecy

pozbawienia wolnoéci, za czyn z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k,



popetniony w dniu 1 lutego 2011 r., na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, za
czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k., popetniony w dniu 7 marca 2011 r.,
na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
orzeczone wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci potgczono i wymierzono
mu kare tgczng roku pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 46 § 1 k.k.
zasgdzono od skazanego na rzecz pokrzywdzonego J. P. kwote 200 zt tytutem
zadoscuczynienia za krzywde doznang czynem opisanym w punkcie | czesci
wstepnej wyroku, na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzono od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego t. J. kwote 200 zt tytutem zadoscuczynienia za krzywde doznang
czynem opisanym w punkcie | czesci wstepnej wyroku, na podstawie art. 46 § 1 k.k.
zasgdzono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego J. P. kwote 300 zt tytutem
zadoscuczynienia za krzywde doznang czynem opisanym w punkcie Il czesci
wstepnej wyroku, na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzono od skazanego na rzecz
pokrzywdzonego t. J. kwote 300 zt tytutem zadoscuczynienia za krzywde doznang
czynem opisanym w punkcie |l czesci wstepnej wyroku, na podstawie art. 46 § 1 k.k.
natozono na skazanego obowigzek naprawienia wyrzgdzonej czynem opisanym w
punkcie Il czesci wstepnej wyroku szkody poprzez =zaptate na rzecz
pokrzywdzonego P. Sp. z 0. 0. z siedzibg w |. kwoty 416 zt, na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu
zatrzymanie w dniu 1 lutego 2011 r.

Wymierzona kara zostata wykonana w catosci w okresie od dnia 21 grudnia
2011 r. do dnia 20 grudnia 2012 r. (k. 51-53 akt Sgdu Rejonowego w M. , sygn. Il K
(OW)E
2. wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w M. z dnia 4 kwietnia 2014 r., sygn. akt I
K (...), na mocy ktérego:
1) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczono kary pozbawienia wolnosci
prawomaocnie orzeczone:
- wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 11 wrze$nia 2008 r., sygn. akt VI K (...)
zaczynzart. 226 § 1 k.k. wzb. zart. 224 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
57a § 1 kk., popetiony w dniu 13 marca 2008 r., na kare roku pozbawienia
wolnosci oraz za czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k., popetniony w dniu

13 marca 2008 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktére to kary na



podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczono wymierzajgc mu kare tgczng roku i
2 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 5 lat proby (ktorej wykonanie nastepnie zarzgdzono),

- wyrokiem Wojskowego Sgdu Garnizonowego w G. z dnia 4 lutego 2009 r., sygn.
akt Sg (...) za czyn z art. 338 § 1 k.k., popetniony w okresie od dnia 14 lipca 2008 r.
do dnia 7 sierpnia 2008 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby (ktérej wykonanie nastepnie
zarzagdzono) i wymierzono mu kare tgczna roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;
2) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. potgczono skazanemu kary grzywny
prawomocnie orzeczone:

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 6 sierpnia 2007 r., akt VIK (...) za czyn z
art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
popetniony w dniu 5 lutego 2007 r., na kare 20 stawek dziennych grzywny w kwocie
po 10 ztotych kazda,

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 6 grudnia 2007 r., sygn. akt VI K (...) za
czyn z art. 279 § 1 k.k., popetniony w dniu 22 lipca 2007 r., na kare roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat
préby (ktorej wykonanie nastepnie zarzgdzono) oraz kare 60 stawek dziennych
grzywny w kwocie po 10 ziotych kazda i wymierzono mu kare tgczng 60 stawek
dziennych grzywny w kwocie po 10 zt kazda,

na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie
1 czesci dyspozytywnej wyroku tgcznego kary tgcznej pozbawienia wolnosci
zaliczono skazanemu okres pozbawienia wolnosci w dniach 13, 14 i 15 marca 2008
r., czyli przez 3 dni, w dniach 7 i 8 sierpnia 2008 r., czyli przez 2 dni oraz w dniach 1,
2 i 3 pazdziernika 2008 r., czyli przez 3 dni,

przy czym:

- postanowieniem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 2 stycznia 2017 r. sygn. akt 1l Ko
(...) zamieniono kare grzywny w kwocie 440 zt orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego w M. z dnia 4 kwietnia 2014 r. na 6 miesiecy pracy spotecznie
uzytecznej w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,

- postanowieniem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt 1l Ko

(...) uchylono punkt 2 postanowienia Sgdu Rejonowego w M. z dnia 2 stycznia



2017 r. i zamieniono niewykonang kare grzywny w tacznej kwocie 440 zt na
zastepczg kare 5 miesiecy prac spotecznie uzytecznych w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym,
- postanowieniem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 29 czerwca 2017 r. , sygn. akt Il
Ko (...) orzeczong wobec skazanego zastepczg prace spotecznie uzyteczng
zmniejszono o jeden miesigc,
- postanowieniem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 19 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il
Ko (...) sprostowano omyike pisarskg w zarzgadzeniu z dnia 29 czerwca 2017 r. o
zmniejszeniu kary zastepczej w ten sposob, ze w uzasadnieniu skreslono
zastepczg kare pozbawienia wolnosci i w to miejsce wpisano prace spotecznie
uzytecznag,
- postanowieniem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 22 pazdziernika 2018 r., sygn. akt
Il Ko (...) zarzadzono wobec skazanego zastepczg kare 5 dni pozbawienia
wolnosci w miejsce niewykonanej kary grzywny w tgcznej wysokosci 102 zt
rownowaznej 10 stawkom dziennym po 10 zi,
3. wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 28 maja 2018 r., sygn. akt Il K (...) za
czyn z art. 224 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetniony w
dniu 27 pazdziernika 2017 r. na kare roku pozbawienia wolnosci, na podstawie art.
63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono
oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 27.10.2017 r. godz. 23.30 do dnia
28.10.2017 r. godz. 19.10, na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec
skazanego zados¢uczynienie na rzecz pokrzywdzonych M. R. i M. G. w kwotach po
300 zt.

Sad Rejonowy w M. dnia 18 marca 2019 r. wydat wobec R. S. wyrok tgczny
o sygn. akt I K (...), w ktérym orzekt nastepujgco:
l. na podstawie art. 85 § 112 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec skazanego R.
S. wyrokami Sgdu Rejonowego w M. w sprawach Il K (...) i Il K (...) kary
pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt kare tgczng roku pozbawienia wolnosci,
Il. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. fgczne wyroki poza zakresem objetym tym

wyrokiem tgcznym pozostawit do odrebnego wykonania,



lll. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia
wolnosci zaliczyt skazanemu okres pozbawienia wolnosci od dnia 27.10.2017 r.
godz. 23.30 do dnia 28.10.2017 r., godz. 19.10,
IV. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostatym zakresie postepowanie umorzyt,
V. zwolnit skazanego w catosci od zaptaty Skarbowi Panstwa kosztéw sgdowych.

Wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w dniu
26 marca 2019 .

Przedmiotowy wyrok w catosci na niekorzys¢ skazanego R. S. zaskarzyt
kasacjg, w oparciu o art. 521 § 1 k.p.k., Prokurator Generalny.

Skarzacy zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia
naruszenie przepisOw prawa procesowego i materialnego, a mianowicie:
1) art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 § 1 i 2 k.k., polegajgce na objeciu weztem kary
tacznej, wraz z karg roku pozbawienia wolnosci orzeczong na mocy wyroku Sgdu
Rejonowego w M. z dnia 28 maja 2018 r. o sygn. akt Il K (...), kary roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, wymierzonej na mocy wyroku tgcznego Sadu
Rejonowego w M. z dnia 4 kwietnia 2014 r. o sygn. akt Il K (...), pomimo tego, ze w
dacie orzekania kara ta nie podlegata juz wykonaniu, albowiem zostata przez
skazanego odbyta w dniach: 13, 14 i 15 marca 2008 r., 7 i 8 sierpnia 2008 r., 1, 2 i
3 pazdziernika 2008 r. oraz w okresie od 20 pazdziernika 2013 r. do 12 grudnia
2014 r., natomiast wykonaniu w czesci podlegata jedynie kara tgczna grzywny, co
do ktérej Sad Rejonowy w M. postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2018 r. o
sygn. akt Il Ko (...), Il K (...) na podstawie art. 46 § 1 i 2 k.k.w. zarzgdzit wobec
skazanego wykonanie zastepczej kary 5 dni pozbawienia wolnosci w miejsce
niewykonanej kary grzywny w tgcznej wysokosci 102 ziotych réwnowaznej 10
stawkom dziennym po 10 ztotych, ktdra to kara zastepcza nie podlega tgczeniu z
karg zasadniczg pozbawienia wolno$ci,
2) art. 86 § 1 kk. polegajace na orzeczeniu, w wyniku potgczenia kar roku
pozbawienia wolnosci oraz roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, wymierzonych
na mocy wyrokdéw wskazanych powyzej w pkt 1, kary tgcznej roku pozbawienia
wolnosci, tj. ponizej dolnej granicy wymiaru kary tacznej, ktorg wyznaczata kara
tagczna w wymiarze 1 roku i 2 miesiecy orzeczona wyrokiem tgcznym Sadu

Rejonowego w M. w sprawie Il K (...).



Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania w sprawie wydania wyroku tgcznego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato jej
uwzglednienie w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron, w trybie art. 535 § 5
k.p.k.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze brak uzasadnienia wyroku tgcznego
znacznie utrudnia przesledzenie motywow, jakimi kierowat sie Sad przy jego
wydaniu. Niemniej jednak, zaréwno z jego tresci, jak i braku mozliwosci
uksztattowania kary tgcznej na podstawie poprzednio obowigzujgcych unormowan
jednoznacznie wynika, iz Sgd stosowat w przedmiotowej sprawie przepisy
obowigzujgce od dnia 1 lipca 2015r., bowiem przestepstwo przypisane skazanemu
R. S. wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 28 maja 2018 r. w sprawie Il K (...)
popetnione zostato w dniu 27 pazdziernika 2017 r.

Z dniem 1 lipca 2015 r. przepis art. 85 § 2 k.k. otrzymat brzmienie:
.,Podstawg orzeczenia kary fgcznej sg wymierzone i podlegajgce wykonaniu, z
zastrzezeniem art. 89, w catosci tub w czesci kary lub kary tgczne za przestepstwa,
o ktérych mowa w § 17. Z powyzszego wynika, ze podstawg orzeczenia kary
tgcznej sg wymierzone i podlegajgce wykonaniu w catosci lub w czesci kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajgce taczeniu. Przez wymierzong kare tego
samego rodzaju albo inne podlegajgce tgczeniu kary w rozumieniu art. 85 § 1 k.k.
nalezy rozumie¢ — i uczyni¢ punktem wyjscia - kare, ktéra zostata orzeczona w
wyroku skazujgcym. Nie podlega natomiast tgczeniu kara, ktérej wykonanie zostato
w catosci zakohczone (zob wyrok SN z dnia 9 stycznia 2019 r., sygn. V KK 499/18).

Kara zastepcza pozbawienia wolnosci nie podlega fgczeniu z ktérgkolwiek z
kar okreslonych w art. 32 k.k. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia
2006 r., sygn. VKK 487/05, OSNKW 2006, nr 6, poz. 99), a wiec nie jest
dopuszczalne tgczenie kary zasadniczej pozbawienia wolnosci oraz kary zastepczej
pozbawienia wolnosci. Orzeczenie kary zastepczej nie stoi natomiast na
przeszkodzie potgczeniu kary ograniczenia wolnosci, w miejsce ktorej orzeczono
kare zastepczg, z karg pozbawienia wolnosci (zob. postanowienie SN z dnia 20
kwietnia 2017 r., sygn. akt Il KK 93/17).



Kary grzywny, ktore zostaty zamienione na zastepcze kary pozbawienia
wolnosci, nie zostajg przez te kary zastgpione i nie tracg w zwigzku z tym swego
pierwotnego charakteru. Zatem nadal, jesli istniejg ku temu warunki, mogg one
stanowi¢ podstawe do wydania nowej kary tgcznej grzywny. Jezeli do wykonania
kar grzywny doszto w drodze realizacji kar zastepczych, to wifasciwym
postgpieniem bedzie zaliczenie na poczet kary fgcznej grzywny odpowiedne;j iloSci
stawek dziennych wykonanych kar grzywny (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 1 kwietnia 2011 r., sygn. Ill KK 268/10,

Odnoszgc powyzsze do realidw rozpoznawanej sprawy uznaé nalezato, ze
orzeczona wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 28 maja 2018 r., sygn. akt Il K
(...), kara roku pozbawienia wolnosci, ktéra byta odbywana przez skazanego w
okresie od 27.10.2017 r. do 28.10.2017 r. i od 18.08.2018 r. do 17.08.2019 r., nie
podlegata tgczeniu z karg roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong na
mocy wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w M. z dnia 4 kwietnia 2014 r. o sygn.
akt 1l K (...), albowiem te ostatnig skazany w catosci odbyt w dniach: 13, 14 i 15
marca 2008 r., 7 i 8 sierpnia 2008 r., 1, 2 i 3 pazdziernika 2008 r. oraz w okresie od
20 pazdziernika 2013 r. do 12 grudnia 2014 r. (k. 71 akt Sgdu Rejonowego w M. 0
sygn. akt Il K 77/14).

Podlegata natomiast wykonaniu w czesci kara tgczna grzywny orzeczona na
mocy wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w M. z dnia 4 kwietnia 2014 r. o sygn.
akt 1l K (...), co do ktérej Sad Rejonowy w M. postanowieniem z dnia 22
pazdziernika 2018 r. o sygn. akt Il Ko (...), Il K (...) na podstawie art. 46 § 1 i 2
k.k.w. zarzgdzit wykonanie wobec skazanego R. S. zastepczej kary 5 dni
pozbawienia wolnosci w miejsce niewykonanej kary grzywny w tgcznej wysokosci
102 ztotych rownowaznej 10 stawkom dziennym po 10 ztotych orzeczonej na mocy
wyroku o sygn. akt Il K (...). Sad Rejonowy w uzasadnieniu powyzszego
postanowienia wskazat, iz wyrokiem tgcznym z dnia 4 kwietnia 2014 r. w sprawie |l
K (...) wymierzono skazanemu kare grzywny w wysokosci 60 stawek dziennych po
10 ztotych. Do wykonania skierowano grzywne w wymiarze 44 stawek dziennych
po 10 ztotych (440 zt). Skazany uiscit grzywne w kwocie 100 ztotych. Do wykonania
pozostata grzywna w wysokosci 34 stawek dziennych po 10 zi. Po zamianie

grzywny na prace spotecznie uzyteczng z 80 godzin pracy skazany wykonat 56



godzin. Do wykonania pozostata praca spotecznie uzyteczna w wymiarze 24 godzin,
ti. 30 % z ogolnej liczby godzin. Po przeniesieniu tego odsetka na kare grzywny do
wykonania pozostata kwota 102 ztotych stanowigca 10 stawek dziennych po 10
ztotych. W tym stanie rzeczy Sad uznat, ze zachodzg przestanki do orzeczenia
zastepczej kary pozbawienia wolnosci. Sgd wskazat, ze 10 stawek dziennych
rbwnowazne jest 5 dniom zastepczej kary pozbawienia wolnosci, za$ skazany
moze uwolni¢ sie od zastepczej kary pozbawienia wolnosci poprzez uiszczenie
grzywny w catosci (k. 22 akt Sgdu Rejonowego w M. o sygn. 11 K (...)).

Procedujgc w sprawie wydania zaskarzonego kasacjg wyroku tgcznego Sad
Rejonowy w M. , na rozprawie gtdwnej w dniu 4 marca 2019 r. odczytat m. in. opinie
Dyrektora Zaktadu Karnego w G. z dnia 5 lutego 2019 r. o skazanym wraz z
obliczeniem kary, z ktérej wynikato, iz R. S. pozostato do odbycia 5 dni pozbawienia
wolnosci - na podstawie wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w M. o sygn. akt Il K
(-..) (k. 30-31 akt Sadu Rejonowego w M. o sygn. Il K (...)). Zapis ten dotyczyt
jednak nie kary zasadniczej, a kary zastepczej 5 dni pozbawienia wolnosci,
zarzgdzonej w miejsce opisanej we wczesniejszym akapicie, niewykonanej w
catosci kary zasadniczej grzywny orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z
dnia 4 kwietnia 2014 r. w sprawie Il K (...). Tymczasem, jak wskazano wczesniej,
niedopuszczalne w Swietle art. 85 § 2 k.k. jest potgczenie weztem kary tgcznej kary
zasadniczej pozbawienia wolnosci oraz kary zastepczej pozbawienia wolnosci. Nie
wchodzito takze w rachube potgczenie podlegajgcej wykonaniu w czesci kary
tacznej grzywny orzeczonej wyrokiem tgcznym w sprawie Il K (...) z inng karg tego
samego rodzaju, bowiem wyrokiem Sgdu w sprawie Il K (...) nie orzeczono wobec
skazanego kary grzywny, a jedynie kare roku pozbawienia wolnosci.

Konkludujgc, w dacie wyrokowania przez Sad Rejonowy w M. w sprawie 11K
(-..), ti. w dniu 18 marca 2019 r., brak byto mozliwosci potgczenia weztem kary
tgcznej kary roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w
M. z dnia 28 maja 2018 r. o sygn. akt Il K (...) oraz kary roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w M. z dnia
4 kwietnia 2014 o sygn. akt Il K (...). Nie zachodzita takze mozliwos¢ potgczenia
weztem kary fgcznej zastepczej kary 5 dni pozbawienia wolno$ci zarzgdzonej w

miejsce niewykonanej w czesci kary zasadniczej grzywny wymierzonej na mocy



wyroku tgcznego o sygn. akt Il K (...) z karg zasadniczg roku pozbawienia wolnosci
wymierzong na mocy wyroku o sygn. akt Il K (...).

Potgczenie opisanych powyzej skazan nastgpito zatem z razgcym
naruszeniem art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 § 1 i 2 k.k. Uchybienie to miato przy
tym istotny wptyw na tres¢ wyroku tgcznego, albowiem zostat on wydany pomimo
braku ku temu podstaw materialnoprawnych. Dlatego podlegat on uchyleniu, a
postepowanie w sprawie — umorzeniu na podstawie art. 572 k.p.k.

Potwierdzenie wystgpienia w sprawie powyzszego uchybienia jest
wystarczajgce do wydania orzeczenia i czyni zbednym odnoszenie sie do drugiego
z zarzutow podniesionych w kasacji, wobec jego bezprzedmiotowosci dla dalszego
toku postepowania (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



