Sygn. akt V KK 118/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie M. W.

co do ktérego umorzono postepowanie o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 marca 2019r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w L. na niekorzys¢
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 7 listopada 2017 r., sygn. akt IV Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 22 sierpnia 2017 r., sygn. akt I K [...],

uchyla zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu Rejonowego w G.
i sprawe przekazuje temu Sadowi do ponownego rozpoznania

w pierwszej instancji.



UZASADNIENIE
M.W. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 17 listopada 2010 r.

do 7 kwietnia 2014 r. w G. dokonat przywilaszczenia wyptaconych przez firme

ubezpieczeniowg [...] Towarzystwo Ubezpieczen S.A. w pieciu transzach pieniedzy

w fgcznej kwocie 111.644,16 zt, ktorymi nie miat uprawnienia rozporzadzac

bez zgody Sadu, dziatajgc tym samym na szkode matoletniego A. W., tj. 0 czyn

zart. 284 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il K [...],
przyjmujac ze oskarzony M.W. w okresie od 17 listopada 2010 r.
do 19 pazdziernika 2015 r. w G., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
Z gory powzietego zamiaru, zabrat w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie
65.000 zt, dziatajgc na szkode matoletniego syna A. W., ktory to czyn wypetnia
znamiona okreslone w art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., umorzyt postepowanie
karne przeciwko oskarzonemu na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art.
414 § 1 k.p.k.,, z uwagi na brak wniosku o Sciganie pochodzgcego od osoby
uprawnionej. W uzasadnieniu wyroku Sad stwierdzit m.in., wskazujgc na art. 284
§ 4 kk.iart. 278 § 4 k k., ze w sytuacji, gdy zarzucony oskarzonemu czyn miat by¢
popetniony na szkode osoby najblizszej, postepowania nie mogto by¢ prowadzone
bez ztozenia przez pokrzywdzonego, w tym wypadku reprezentowanego przez
kuratora, wniosku o $ciganie, tymczasem ,prokurator do momentu skierowania
aktu oskarzenia nie dysponowat takim wnioskiem”, a ,Sgd nie moégt konwalidowac
tego braku na rozprawie gtéwnej”.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci na niekorzysc
oskarzonego, wnidst prokurator. Zarzucit:

,Obraze przepiséw postepowania karnego:

- art. 12 § 1 k.p.k. poprzez przyjecie, ze brak wniosku o sciganie oskarzonego
M. W. nie mogt by¢ konwalidowany na etapie postepowania przed Sgdem;

- art. 396a k.p.k. poprzez zaniechanie wezwania oskarzyciela publicznego
do uzyskania zarzadzenia sadu rodzinnego 0 wyznaczeniu kuratora
do reprezentowania matoletniego  pokrzywdzonego AW. i odebranie
od wyznaczonego kuratora oswiadczenia w zakresie ztozenia wniosku o sciganie

oskarzonego



- co miato wptyw na tresC orzeczenia poprzez bezzasadne umorzenie
postepowania”.

Wskazujgc na powyzsze, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 7 listopada 2017 r., sygn. akt IV Ka[...],
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wnidst Prokurator
Okregowy w L.. Zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzy$¢ oskarzonego M. W.,
zarzucajac:

.l) razgce naruszenie przepisow prawa procesowego — art. 17 § 1 pkt 10
wzw. zart. 12 § 1 k.p.k. i art. 16 § 1 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w G. z dnia
22.08.2017 roku, sygn. akt Il K [...], umarzajgcego postepowanie z powodu braku
wniosku o Sciganie, pomimo niepodjecia przez sgd dziatan majgcych na celu
ustanowienie kuratora uprawnionego do reprezentowania praw matoletniego
pokrzywdzonego A.W. w toku postepowania karnego przeciwko M. W.
oskarzonemu o czyn z art. 284 § 1 k.k., a nastepnie niepouczenie go o prawie
ztozenia wniosku o Sciganie, w nastepstwie czego pokrzywdzony ponidst ujemne
konsekwencje zwigzane z tym brakiem, pomimo ze mogt by¢ on konwalidowany
w toku postepowania przed sgdem,

Il) razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego — art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 k.p.k., ktore miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia poprzez nienalezyte
rozpoznanie zarzutdéw podniesionych w apelacji prokuratora, a w szczegolnosci
zarzutu dotyczacego mozliwosci konwalidowania w toku postepowania
sgdowego braku w postaci wniosku o Sciganie oskarzonego i niewyjasnieniu
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywow przyjecia, iz ww. zarzuty byty
bezzasadne.”

Podnoszagc te zarzuty, Autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w L. w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja jest zasadna i jako taka podlegata uwzglednieniu, chociaz
nie wydaje sie racjonalne inicjowanie przez prokuratora z natury rzeczy
dtugotrwatego postepowania kasacyjnego w sytuacji, gdy mozliwe byto postgpienie
zgodnie z sugestig Sgdu odwotawczego, ktory wskazat, ze ,oskarzyciel publiczny,
po uzyskaniu wniosku o $ciganie, moze ponownie wystgpi¢ z aktem oskarzenia
przeciwko oskarzonemu M. W.”. Takie postgpienie oskarzyciela publicznego
niewatpliwie prowadzitoby do szybszego wydania przez sgd merytorycznego
rozstrzygniecia, o ile wspomniany wniosek zostatby ztozony. Przechodzac zas
do zarzutow skargi nalezy stwierdzi¢, ze nie mozna podzieli¢ pogladu prokuratora,
iz Sad odwotawczy razgco naruszyt przepisy prawa procesowego — art. 17 § 1
pkt 10 w zw. z art. 12 § 1 k.p.k. i art. 16 § 1 k.p.k. Wspomniany zarzut, niezaleznie
od jego zasadnosci, miatby racje bytu, zwtaszcza w zakresie naruszenia art. 17 § 1
pkt 10 k.p.k., gdyby to Sad odwotawczy bezpodstawnie umorzyt postepowanie.
Tymczasem, jak wczesniej podano, orzeczenie umarzajgce postepowanie karne
wobec M. W., z powotaniem wymienionego przepisu, wydat Sad | instancji, wobec
czego trzeba przyjgc¢, ze pierwszy zarzut kasacji w istocie zostat skierowany
przeciwko orzeczeniu tego Sgadu, co — pomijajgc regulacje z art. 521 k.p.k. —
w kasacji nie jest dopuszczalne. Niezaleznie od tego trzeba zauwazy¢, ze
w apelacji prokurator nie zarzucit naruszenia przez Sad meriti art. 17 § 1
pkt 10 k.p.k., co byto postgpieniem zasadnym, skoro rzeczywiscie w dacie
wyrokowania brak byto pochodzgcego od osoby uprawnionej wniosku o $ciganie.
Trudno tez mowi¢ o naruszeniu, tym bardziej razgcym, przez Sad ad quem art. 12
§1 kp.k. iart. 16 §1 k.p.k. w sytuacji, gdy byto wiadomo, ze kroki zmierzajgce
do usuniecia zaistniatej nieprawidtowosci zostaty juz podjete. Wszak w apelacji
zaznaczono, iz ,w dniu 8.09.2017 r. Prokurator Rejonowy w G. ztozyt wniosek
do Sagdu Rejonowego w G. Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich o wyznaczenie
kuratora dla matoletniego A. W.”. Chodzito przy tym o kuratora, ktory ztozytby
oswiadczenie co do scigania oskarzonego za przestepstwo popetnione na szkode
matoletniego. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Il instancji
dostrzegt te aktywno$¢ prokuratora, jednak zamiast sprawdzi¢ jaki przyniosta
ona efekt (w kasacji nadmieniono, dotgczajgc kopie orzeczenia, ze postanowieniem

z dnia 20 wrzesnia 2017 r. sad rodzinny w uwzglednieniu wniosku prokuratora



ustanowit kuratora dla matoletniego pokrzywdzonego) i podjg¢ stosowne ku temu
czynnosci, pamietajgc, ze wniosek o sciganie moze by¢ ztozony na kazdym etapie
postepowania, o ile nie doszto do przedawnienie karalnosci danego przestepstwa
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2016 r., lll KK 452/15,
LEX nr 2043746 i powotane tam orzecznictwo), utrzymat w mocy wyrok Sadu
Rejonowego, poprzestajgc na przytoczonej uwadze, iz oskarzyciel publiczny,
po uzyskaniu wniosku o sciganie, moze ponownie wystgpi¢ z aktem oskarzenia.
Inng kwestig jest trudny do wyttumaczenia brak aktywnosci uczestniczgcego
w rozprawie apelacyjnej prokuratora, ktéry nie poinformowat Sgdu odwotawczego
0 wspomnianej decyzji sgdu rodzinnego i nie wnidst o odroczenie rozprawy w celu
wezwania kuratora i odebrania od niego stosownego oswiadczenia.

Natomiast jako zasadny nalezato oceni¢ drugi zarzut kasacji, bowiem
rzeczywiscie Sgd Okregowy razgco naruszyt wymienione w tym zarzucie przepisy
postepowania. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku kaze przy tym przyjac,
iz zarzut apelacji, wskazujgcy na btednos¢ pogladu Sadu | instancji o niemozliwosci
konwalidowania w toku postepowania sgdowego uchybienia polegajgcego na braku
wniosku o s$ciganie, nie tyle zostat rozpoznany nienalezycie, ile wcale nie zostat
rozpoznany. Mozliwosé, ze mogto to mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia rysuje
sie nader wyraznie, skoro rozpoznanie zarzutu powinno doprowadzi¢ Sad
ad quemdo pogladu innego, niz przedstawit Sgd Rejonowy, mianowicie
0 mozliwosci odebrania od uprawnionej osoby wniosku o Sciganie takze na etapie
postepowania sgdowego, rowniez w toku postepowania odwotawczego.
W konsekwencji nie jest wykluczone, ze nie dosztoby do utrzymania w mocy
wyroku Sadu | instancji, skoro konsekwencjg rozpoznania zarzutu powinno
by¢ wezwanie na rozprawe apelacyjng kuratora wyznaczonego do reprezentowania
matoletniego i odebranie od niego oswiadczenia, ktére mogtoby by¢ pozytywne,
co do scigania oskarzonego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
oraz, chociaz nie postulowano tego w kasacji, wyrok Sgdu Rejonowego w G.,
uznajgc za celowe, by na forum tego Sadu wyznaczony kurator (pokrzywdzony
osiggnie petnoletnos¢ 19 maja 2020 r.) zajgt stanowisko co do $cigania

oskarzonego.



