V KK 116/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie K. K.

skazanego za czyn z art. 197 § 3pkt2i 3 k.k.iin

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 kwietnia 2024 r.

wniosku kuratora pokrzywdzonej

w przedmiocie przyznania wynagrodzenia za petnienie funkcji kuratora

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié wniosku.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 9 lutego 2024 r. adwokat A. J. wystgpita o przyznanie jej
wynagrodzenia za petnienie funkcji kuratora dla matoletniej pokrzywdzonej K.K. w
postepowaniu kasacyjnym. Wskazata, ze na etapie postepowania kasacyjnego
,Zapoznata sie kasacjg obrony oraz odpowiedzig na kasacje prokuratury”, a nadto
kilkukrotnie kontaktowata z matkg pokrzywdzonej celem ustalenia biezgcej sytuacji
pokrzywdzone,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 2019 r., sygn. akt 1ll Nsm 992/19,
adwokat A. J. zostata ustanowiona kuratorem dla matoletniej pokrzywdzonej K. K.,
celem reprezentowania interesbw matoletniej w postepowaniu  karnym
,nadzorowanym przez Prokurature Rejonowg w Kaliszu w sprawie o sygnaturze
akt [...]".
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Ww. adwokat reprezentowata matoletnig pokrzywdzong jako kurator w
toku postepowania przed sgdem | i Il instancji za co otrzymata stosowne, orzekane
na podstawie przepisébw rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2023
r., poz. 2631), wynagrodzenie.

W toku postepowania kasacyjnego, zainicjowanego kasacjg wywiedziong
przez obronce skazanego od wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 4
pazdziernika 2022 r., sygn., akt Il AKa 207/22, kurator pokrzywdzonej nie
podejmowata jednak zadnych czynnosci procesowych, za ktore zgodnie z ww.
rozporzgdzeniem nalezatoby sie jej wynagrodzenie. Nie ztozyta bowiem odpowiedzi
na kasacje, a nadto — w zwigzku z ukonczeniem przez matoletnig w dniu 1 lutego
2024 r. 18 roku zycia — nie reprezentowata jej na rozprawie kasacyjnej w dniu 8
lutego 2024 r. Zgodnie zas z utrwalonym poglgdem, przepis § 17 ust. 2 pkt 6 ww.
rozporzgdzenia statuujgcy prawo do optaty za ,obrone przed Sgdem Najwyzszym”,
ktéry stosuje sie odpowiednio do petnomocnika pokrzywdzonego, oskarzyciela
positkowego i prywatnego, dotyczy optaty naleznej za ,faktyczne wystepowanie”
przed Sgdem Najwyzszym, a nie podejmowanie jakichkolwiek innych czynno$ci
dokonywanych poza samym postepowaniem, cho¢ majgcych z nim zwigzek, takich
jak zapoznanie sie z kasacjg czy odpowiedzig na kasacje, czy tez rozmowy z matkg
matoletniej (por. A. Partyk, T. Partyk, Rozporzgdzenie w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu. Komentarz, LEX/el. 2016, komentarz do § 17). Podstawg do przyznania
wynagrodzenia z tego tytulu nie moze byC¢ réwniez przepis § 18 ust. 1
rozporzgdzenia stanowigcy, ze optaty wynoszg za dokonanie okre$lonej czynnosci
procesowej w toku postepowania sgdowego - 25% optaty przewidzianej za obrone
w sprawie, w ktérej ta czynnos¢ ma by¢ dokonana.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.
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