Sygn. akt V KK 115/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Henryk Gradzik
SSN Rafat Malarski

Protokolant Katarzyna Wetpa

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 25 maja 2017 r.,

w sprawie M. K.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k.
w zwigzku z kasacjg wniesiong przez obronce z urzedu skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 pazdziernika 2016 r., sygn. akt XVIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 13 kwietnia 2016 r., sygn.
akt VIIl K (...) z urzedu, na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekaza¢ Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote 442,80
(stownie czterysta czterdziesci dwa ziote osiemdziesiat groszy),
obejmujgcg juz nalezny podatek VAT, za sporzadzenie i

whniesienie kasacji.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w P., wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2016 r., uznat M. K. za

winnego zarzucanego mu czynu kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 200
§ 1 k.k., za co wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, orzekajgc tez srodek
karny w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong i zblizania sie do niej na
odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréw na okres 5 lat i zasgdzajgc réwniez od
oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej kwote 2.000 zt tytutem zadoscuczynienia.
Sad Rejonowy zaliczyt ponadto na poczet wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci jeden dzieh jego zatrzymania oraz zasgdzit na rzecz obrohcy
oskarzonego koszty pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zwalniajgc przy tym
oskarzonego od kosztow sgdowych.

Sad Okregowy w P., po rozpoznaniu apelacji osobistej oskarzonego i jego
obronicy, wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2016 r., utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Od powyzszego wyroku Sadu odwotawczego kasacje wniést obronca
skazanego. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. razgcg obraze przepiséw prawa materialnego, polegajgca na:

a) razacym naruszeniu art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k., poprzez ich
btedne zastosowanie, polegajgce na przypisaniu oskarzonemu winy w zakresie
usitowania doprowadzenia matoletniej pokrzywdzonej do obcowania ptciowego, gdy
z okolicznosci sprawy wynika, ze zachowanie oskarzonego nie wypetniato znamion
ww. przestepstwa;

Il. razgcg obraze przepisow postepowania majgcych wptyw na tresc
wydanego w sprawie orzeczenia, polegajgca na:

a) razacym naruszeniu art. 433 § 1 i § 2 k.p.k. poprzez ich btedne
niezastosowanie i nierozwazenie przez Sad Il instancji wszelkich zarzutéw
zawartych w apelacji, w szczegoélnosci zarzutu naruszenia przez Sad | instancji
zasady swobodnej oceny materiatu dowodowego.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uniewinnienie oskarzonego wobec oczywiscie
niestusznego skazania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Il Instancji. Ponadto,

pismem z dnia 26 kwietnia 2017 r., obronca wniést o zasgdzenie na jego rzecz



kosztéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym z urzedu.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w P. w odpowiedzi na kasacje wniosta o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Stosownie do tresci art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow, zas w zakresie szerszym - tylko w
wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Zapoznanie
sie z aktami sprawy wskazuje, ze Ww niniejszej sprawie zaistniata wiasnie
konieczno$¢ orzekania wykraczajgcego poza granice kasacji, ktorg wywiodt
obrohca skazanego, albowiem Sad Okregowy w P., ktéry wydat wyrok w
postepowaniu odwotawczym, byt nienalezycie obsadzony. W tej sytuacji nalezy
stwierdzi¢, ze w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza, o ktorej
mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., co naklada na Sad Najwyzszy obowigzek
uchylenia zaskarzonego orzeczenia, dotknietego tym uchybieniem, bez
koniecznosci badania zwigzku przyczynowego pomiedzy dostrzezonym
uchybieniem, a trescig tego orzeczenia. Stwierdzenie zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej czyni natomiast przedwczesnym odnoszenie sie do
zarzutow zawartych w kasacji (art. 436 w zw. z art. 518 k.p.k.).

W niniejszej sprawie Sad drugiej instancji procedowat na rozprawie
odwotawczej w sktadzie jednego sedziego. Stosownie za$ do tresci art. 29 § 1
k.p.k., na rozprawie apelacyjnej sad orzeka w sktadzie trzech sedziéw, jezeli
ustawa nie stanowi inaczej. Wskaza¢ tu trzeba, Zze jeden z wyjgtkow od
przewidzianej w art. 29 § 1 k.p.k. zasady rozpoznawania sprawy na rozprawie
odwotawczej w sktadzie trzech sedziow wprowadzono na mocy ustawy z dnia 27
wrzesénia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 — zwana dalej ustawg wrzesniowq).
Nowelg tg przyjeto bowiem obowigzujgcg od dnia 1 lipca 2015 r. nowg regulacje z
art. 449 § 2 k.p.k.,, przewidujgcg, ze jezeli postepowanie przygotowawcze
zakonczyto sie w formie dochodzenia, to sgd odwotawczy orzeka na rozprawie z
zasady jednoosobowo, chyba Zze prezes sgdu lub sgd postanowi inaczej. Przepis

art. 30 ustawy wrzesniowej zaktada za$, ze jezeli na podstawie przepisow tej



ustawy nastgpita zmiana sktadu sgdu, to do czasu zakonczenia postepowania w
danej instancji orzeka sgd w dotychczasowym sktadzie.

Powstaje zatem kwestia, czy regulacja art. 449 § 2 k.p.k. mogta znalez¢
zastosowanie w sprawie niniejszej. Z uwagi na date wniesienia aktu oskarzenia
(przed 1 lipca 2015 r.) ma tu zastosowanie art. 30 ustawy wrzesniowej. Z przepisu
tego wynika, ze jezeli w dniu wejscia w zycie tej noweli (czyli w dniu 1 lipca 2015 r.)
sprawa znajdowata sie w okreslonym stadium postepowania sgdowego, to do
czasu zakonczenia tego postepowania w tej instancji, orzeka sad w
dotychczasowym sktadzie. Podzielic w tym miejscu od razu nalezy prezentowane
juz w orzecznictwie stanowisko, odwotujgc sie zarazem do powotywanej na jego
poparcie trafnej argumentacji, ze momentem wszczecia postepowania przed
sgdem pierwszej instancji jest chwila wptywu do tego sgdu aktu oskarzenia (lub
jego surogatu), zas momentem wszczecia postepowania przed sgdem drugiej
instancji jest chwila wptywu do tego sadu akt sprawy wraz ze srodkiem
odwotawczym (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia
2016 r., 1l KK 41/16, LEX nr 2122061, czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
pazdziernika 2016 r., lll KK 151/16, LEX nr 2142560).

Odnoszgc wczesniejsze uwagi do realidbw niniejszej sprawy zauwazy¢
trzeba, ze w dniu 1 lipca 2015 r. sprawa znajdowata sie jeszcze w ,pierwszej
instancji’, albowiem wyrok Sgdu meriti zostat wydany dopiero w dniu 13 kwietnia
2016 r. Skoro data wptywu akt sprawy do Sgdu odwotawczego otwierata dopiero
postepowanie przed ,drugg instancjg”, a w przedmiotowej sprawie nastgpito to w
dniu 5 sierpnia 2016 r., to przepis art. 449 § 2 k.p.k. winien by¢ brany pod uwage
przy ksztattowaniu sktadu Sgdu odwotawczego.

Rzecz jednak w tym, ze nie budzi watpliwosci, iz w sprawie tej postepowanie
przygotowawcze zakohczyto sie w formie sledztwa, a nie dochodzenia, co wyklucza
zatem zastosowanie art. 449 § 2 k.p.k. Wprawdzie odnotowac trzeba, ze pierwotnie
prowadzone byto dochodzenie, ale wobec faktu, ze przyjeto jednak, iz przedmiotem
postepowania jest czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 kk., zasadnie
wszczeto w sprawie Sledztwo i w tej formie nastepnie zakonczyto sie postepowanie
przygotowawcze. Podkreslenia wymaga przy tym, ze na gruncie art. 449 § 2 k.p.k.

relewantne jest, w jakiej formie postepowanie przygotowawcze zostato zakornczone,



a nie bylo prowadzone. Nie dosC¢ skrupulatnie przeanalizowane zostaty akta
sprawy, gdyz nie dostrzezono zmiany formy postepowania przygotowawczego z
dochodzenia w Sledztwo. W konsekwencji doszto do btednego zastosowania art.
449 § 2 k.p.k. i wyznaczenia skfadu jednoosobowego do rozpoznania apelacji
oskarzonego i jego obroncy. Przy wydawaniu zarzgdzenia o wyznaczeniu rozprawy
apelacyjnej nie dostrzezono wskazanej tu okolicznosci. W sprawie zastosowanie
znalez¢ wiec powinna ogolna regutfa z art. 29 § 1 k.p.k. Oznacza to, ze rozpoznanie
sprawy w skfadzie jednoosobowym i wydanie przez tak obsadzony Sad
zaskarzonego wyroku stanowito razgcg obraze tego przepisu skutkujgcg
uchybieniem o charakterze bezwzglednym, w postaci ,nienalezytej obsady sgdu” w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Wobec zaistnienia tej rangi uchybienia zaszta konieczno$¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Przy wyznaczaniu sktadu sgdu nalezy
mieC na wzgledzie przedstawione tu spostrzezenia i wnioski.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzeki, jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.

r.g.



