Sygn. akt V KK 110/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie M. C.

skazanego z art. 244 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 marca 2022 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 30 listopada 2021 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze
i sprawe w tym zakresie przekazuje Sagdowi Rejonowemu w W. do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W., wyrokiem nakazowym z dnia 30 listopada 2021 r., sygn.
akt Il K(...), uznat M. C. za winnego tego, ze w dniu 24 wrzesnia 2021 r. w W. na ul.
P. kierowat pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...), przez co nie zastosowat sie do

orzeczonego przez Sgd Rejonowy w O. w dniu 3 lutego 2021 r., sygn. akt Il K (...),



zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na
okres roku oraz orzeczonego przez Sad Rejonowy w W. w dniu 19 lutego 2021 r.,
sygn. akt Il K (...), zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu lgdowym na okres roku, tj. przestepstwa z art. 244 k.k. i za to na podstawie
art. 244 k.k., przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., skazat go na kare grzywny w
wysokos$ci 45 stawek dziennych, okreslajgc wartos¢ jednej stawki na kwote 20 zt
oraz orzekt srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na 3 lata.

Powyzszy wyrok, niezaskarzony przez zadng ze stron, uprawomocnit sie z
dniem 15 grudnia 2021 r.

W dniu 8 marca 2022 r. kasacje od tego wyroku wnidst Prokurator Generalny.
Zaskarzyt go w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze na niekorzys¢ M. C..
Zarzucit razgce oraz majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie art. 37a § 1
k.k., polegajace na wymierzeniu oskarzonemu wyrokiem nakazowym, za
przypisane mu przestepstwo z art. 244 k.k. przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. kary
grzywny w wysokosci 45 stawek dziennych, przy okresleniu wysokosci jednej
stawki dziennej na kwote 20 ztotych, podczas gdy, stosownie do brzmienia art. 37a
§ 1 k.k., wymierzona kara grzywny nie mogta by¢ nizsza niz 100 stawek dziennych,
to jest wymierzenie jej ponizej dolnego progu przewidzianego w naruszonym
przepisie ustawy karnej.

Podnoszgc powyzsze, wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w powyzszym zakresie Sgdowi Rejonowemu w W. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co uzasadnia jej rozpoznanie i
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 37a § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym zaréwno w
czasie popetnienia przypisanego oskarzonemu czynu, jak réwniez w czasie
orzekania, jezeli przestepstwo jest zagrozone tylko karg pozbawienia wolnosci
nieprzekraczajgcy 8 lat, a wymierzona za nie kara pozbawienia wolnosci nie bytaby

surowsza od roku, sgd moze zamiast tej kary orzec miedzy innymi grzywne nie



nizszg od 100 stawek dziennych, jezeli rownoczesnie orzeka srodek karny, srodek
kompensacyjny lub przepadek.

Sad Rejonowy w W. uznajgc, ze jest mozliwe orzeczenie wobec M. C. za
przypisany mu wystepek z art. 244 k.k. kary grzywny na podstawie art. 37a § 1 k.k.,
powinien byt orzec te kare w wysokosci co najmniej 100 stawek dziennych, nie
przekraczajgc jednoczesnie granicy tej kary, okreSlonej w art. 33 § 11 3 kkk. — a
przy tym orzec rowniez srodek karny, srodek kompensacyjny lub przepadek.

Tymczasem zaskarzonym wyrokiem nakazowym oskarzonemu, oprocz
Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych,
wymierzono kare grzywny w wysokosci 45 stawek dziennych, a wiec ponizej
dolnego progu przewidzianego w przepisie art. 37a § 1 k.k.

Bez watpienia wiec wyrok w zaskarzonej czesci dotkniety jest wskazanym w
zarzucie kasacji uchybieniem, stanowigcym razgce naruszenie przepisu prawa
materialnego, ktére miato istotny wptyw na jego tresé.

W zwigzku z tym konieczne byto uchylenie tego wyroku w czesci dotyczgcej
rozstrzygniecia o karze i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu
w W. do ponownego rozpoznania.

W postepowaniu ponownym Sad ten, majgc na uwadze tresc¢ art. 37a § 1 k.k.
oraz art. 33 § 1 i 3 kk., wymierzy oskarzonemu kare grzywny w granicach
okreslonych tymi przepisami.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



