Sygn. akt V KK 109/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk

SSN Marek Siwek (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Czartoryska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna
w sprawie I. S.iJ. W.

skazanych z art. 197 § 3 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 czerwca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 23 pazdziernika 2018 r., sygn. akt [l K (...),

l. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

ll. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P., Kancelaria
Adwokacka w W. oraz na rzecz adw. P. P. , Kancelaria Adwokacka w
W., po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zt z tytutu wynagrodzenia za
obrone z urzedu swiadczong w postepowaniu kasacyjnym;

lll. kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
S. zostata oskarzona o to, ze:

1. w okresie od blizej nieustalonego dnia 2013 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r. w K.,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu i z géry powzietym zamiarem, stosujgc
wobec matoletniej ponizej 15 roku zycia (obecnie 7-letniej) corki K. W. przemoc w

postaci wykorzystania znacznej przewagi wieku, rozwoju psychofizycznego i



zwigzanej z tym bezradnos$ci i przetamania fizycznego oporu oraz wbrew woli
wymienionej, wielokrotnie doprowadzita matoletnig zstepng do obcowania
piciowego, poprzez wktadanie palcow do odbytu, czym dziatata na szkode
wymienionej matoletniej, tj. o czyn z art. 197 § 3 pkt 2i 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

w okresie od blizej nieustalonego dnia 2013 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r. w K.,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu i z géry powzietym zamiarem stosujgc
wobec matoletniej ponizej 15 roku zycia (obecnie 6-letniej) cérki A. W. przemoc w
postaci wykorzystania znacznej przewagi wieku, rozwoju psychofizycznego i
zwigzanej z tym bezradnosci i przetamania fizycznego oporu oraz wbrew woli
wymienionej, wielokrotnie doprowadzita matoletnia zstepng do obcowania
piciowego, poprzez wktadanie palcow do odbytu, czym dziatata na szkode
wymienionej matoletniej, tj. o czyn z art. 197 § 3 pkt 2i 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

w okresie od blizej nieustalonego dnia 2013 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r. w K.,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu i z goéry powzietym zamiarem, stosujgc
wobec matoletniego ponizej 15 roku zycia (obecnie 5-letniego) syna J. W.
przemoc Ww postaci wykorzystania znacznej przewagi wieku, rozwoju
psychofizycznego i zwigzanej z tym bezradno$ci i przetamania fizycznego oporu
oraz wbrew woli wymienionego, wielokrotnie doprowadzita matoletniego
zstepnego do obcowania ptciowego, poprzez wktadanie palcow do odbytu, czym
dziatata na szkode wymienionego matoletniego, tj. o czyn z art. 197 § 3 pkt 2 3

k.k. wzw. z art. 12 k.k.



1. wK. znecata sie psychicznie i fizycznie nad swoimi matoletnimi dziecmi {j.:
1. w okresie od 09 czerwca 2011 r. do 15 maj a 2016 r. — K. Z. (urodz. 08
sierpnia 2003 r.)
2. w okresie od 09 czerwca 2011 roku do 15 kwietnia 2016 roku — K. W. |
(urodz. 06 maja 2010 r.)
3. w okresie od 12 lipca 2011 roku do 15 kwietnia 2016 r. — A. W. (urodz. 12
lipca 2011 r.)
4, w okresie od 20 lipca 2012 roku do 15 kwietnia 2016 r. — J. W. (urodz. 20
lipca 2012 r.)
5. w okresie od 30 stycznia 2014 roku do 15 kwietnia 2016 r. — O. W. (urodz.
30 stycznia 2014 r.)
w ten sposéb, ze bedac trzezwg jak i pod wptywem alkoholu, wyzywata i obrazata
matoletnich stowami wulgarnymi, powszechnie uwazanymi za obelzywe,
wysmiewata sie z K., A. J. i O. W. rozbierajgc ich do naga i fotografujgc, ponizata
pokrzywdzonych wzbudzajgc w nich niskie poczucie wtasnej wartosci, czestowata
matoletnich alkoholem, papierosami, szantazowata emocjonalnie rozdzieleniem z
rodzicami w przypadku ujawnienia osobom trzecim faktycznej sytuacji panujgcej w
domu, dopuscita sie skrajnych zaniedbah opiekunczo - wychowawczych nie
zapewniajgc dzieciom nalezytej opieki: higienicznej, zdrowotnej, zywieniowej,
urzadzajgc w domu libacje alkoholowe, czym zaktécata pokrzywdzonym spokdj i
wypoczynek w ciggu dnia i nocy, przyzwalajgc na krzywde jakg matoletni
doswiadczali ze strony innych osdb na tle seksualnym, przemocowym, a takze
stosowata przemoc fizyczng w postaci szarpania, bicia reka, pasem, drewniang
tyzkg po catym ciele, gtowie, powodujgc liczne zasinienia na ciele matoletnich, w
tym w blizej nieustalonym dniu, w okresie objetym zarzutem, podczas awantury i
szarpaniny z konkubentem J. W. ugodzita nozem w okolice skroni matoletnig A.
W., nadto nadmiernie obcigzata i obarczata corke K. Z. swoimi obowigzkami
zwigzanymi z wychowaniem i opiekg nad matoletnim rodzenstwem, ktore

wykraczaty ponad jej sity i rozwdj, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

J. W. zostat oskarzony o to, ze:



w okresie od blizej nieustalonego dnia 2013 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r. w
K., dziatajgc w krétkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem,
stosujgc wobec matoletniej ponizej 15 roku zycia (obecnie 7-letniej) cérki K.
W. przemoc w postaci wykorzystania znacznej przewagi wieku, rozwoju
psychofizycznego i zwigzanej z tym bezradnosci i przetamania fizycznego
oporu oraz wbrew woli wymienionej, wielokrotnie doprowadzit matoletnig
zstepng do obcowania ptciowego, poprzez wktadanie palcéow do odbytu,
czym dziatat na szkode wymienionej matoletniej, tj. o czyn z art. 197 § 3 pkt
2i3kk. wzw. zart. 12 k.k.,
w okresie od blizej nieustalonego dnia 2013 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r. w
K., dziatajgc w krotkich odstepach czasu i z goéry powzietym zamiarem,
stosujgc wobec matoletniej ponizej 15 roku zycia (obecnie 6-letniej) corki A.
W. przemoc w postaci wykorzystania znacznej przewagi wieku, rozwoju
psychofizycznego i zwigzanej z tym bezradnosci i przetamania fizycznego
oporu oraz wbrew woli wymienionej, wielokrotnie doprowadzit matoletnig
zstepng do obcowania ptciowego, poprzez wktadanie palcéw do odbytu,
czym dziatat na szkode wymienionej matoletniej, tj. o czyn z art. 197 § 3 pkt
2i3kk. wzw. zart. 12 k.k.,
w okresie od blizej nieustalonego dnia 2013 r. do dnia 15 kwietnia 2016 r. w
K., dziatajgc w krotkich odstepach czasu i z géry powzietym zamiarem,
stosujgc wobec matoletniego ponizej 15 roku zycia (obecnie 5-letniego) syna
J. W. przemoc w postaci wykorzystania znacznej przewagi wieku, rozwoju
psychofizycznego i zwigzanej z tym bezradnosci i przetamania fizycznego
oporu oraz wbrew woli wymienionego, wielokrotnie doprowadzit matoletniego
zstepnego do obcowania ptciowego, poprzez wktadanie palcow do odbytu,
czym dziatat na szkode wymienionego matoletniego, tj. o czyn z art. 197 § 3
pkt2i3 k.k.wzw. z art. 12 k.k.,
w K. znecat sie psychicznie i fizycznie nad swoimi matoletnimi dzie¢mi oraz
matoletnig pasierbica:

- w okresie od 09 czerwca 2011 r. do 15 maja 2016 r. — K. Z. (urodz. 08

sierpnia 2003 r.)



- w okresie od 09 czerwca 2011 r. do 15 kwietnia 2016 r. — K. W. (urodz. 06
maja 2010 r.)

- w okresie od 12 lipca 2011 r. do 15 kwietnia 2016 r. — A. W. (urodz. 12 lipca
2011r.)

- w okresie od 20 lipca 2012 r. do 15 kwietnia 2016 r. — J. W. (urodz. 20 lipca
2012r.)

- w okresie od 30 stycznia 2014 r. do 15 kwietnia 2016 r. — O. W. (urodz. 30
stycznia 2014 r.) w ten sposodb, ze bedac trzezwym jak i pod wptywem
alkoholu, wyzywat i obrazat matoletnich stowami wulgarnymi, powszechnie
uwazanymi za obelzywe, wysmiewat sie z K., A., J. i O. W. rozbierajgc i
fotografujgc matoletnich, ponizat pokrzywdzonych wzbudzajgc w nich niskie
poczucie wiasnej wartosci, czestowat matoletnich alkoholem, papierosami,
szantazowat emocjonalnie rozdzieleniem z rodzicami w przypadku ujawnienia
osobom trzecim faktycznej sytuacji panujgcej w domu, dopuscit sie skrajnych
zaniedban opiekunczo - wychowawczych nie zapewniajgc matoletnim
nalezytej opieki: higienicznej, zdrowotnej, zywieniowej, urzgdzajgc w domu
libacje alkoholowe, czym zakitdcat pokrzywdzonym spokdj i wypoczynek w
ciggu dnia i nocy, przyzwalajgc na krzywde jakg matoletni doswiadczali ze
strony innych oséb na tle seksualnym i przemocowym, stosowat przemoc
fizyczng w postaci szarpania, bicia pokrzywdzonych reka, pasem, drewniang
tyzkg po catym ciele, gtowie, powodujgc liczne zasinienia na ciele matoletnich,
w tym w blizej nieustalonym dniu, w okresie objetym zarzutem, uderzyt z piesci
w twarz corke K. W., powodujgc wypadniecie jej zeba, w blizej nieustalonym
dniu, w okresie objetym zarzutem, podczas awantury i szarpaniny z konkubing
I. S. ugodzit nozem w okolice skroni matoletnig A. W., w blizej nieustalonym
dniu, chcac uciszy¢ placzacg corke A. W., zrzucit jg z tdzka na podtoge, nadto
wielokrotnie stosowat wobec matoletniej K. Z. kare w postaci kleczenia na
Szmacie, nadmiernie obcigzat i obarczat matoletnig K. Z. swoimi obowigzkami
zwigzanymi z wychowaniem i opiekg nad matoletnim rodzenstwem, ktore

wykraczaty ponad jej sity i rozwdj, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z 23 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...):



uznat oskarzong |. S. za winng popetnienia zarzucanych jej czyndw
opisanych w punktach od | do IV czesci wstepnej wyroku przyjmujac, iz
stanowig one jedno przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i art. 207 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. wymierzyt jej kare
8 (0$miu) lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonej I. S. zakaz zblizania
sie do matoletnich pokrzywdzonych: K. W., A. W. i J. W. na odlegtosc
mniejszg niz 50 (piec¢dziesigt) metréw oraz zakaz kontaktowania sie z nimi
odpowiednio na 11 (jedenascie), 12 (dwanascie) i 13 (trzynascie) lat;

na podstawie art. 46 § 1 kk. orzekt od oskarzonej I. S. na rzecz
pokrzywdzonych: K. Z., K. W., A. W., J. W. i O. W. po 50.000 (pie¢dziesiat
tysiecy) ztotych dla kazdego z nich tytutem zadosc¢uczynienia za doznang
krzywde;

uznat oskarzonego J. W. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw
opisanych w punktach od V do VIII czesci wstepnej wyroku przyjmujgc, iz
stanowig one jedno przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i art. 207 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu
kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego J. W. zakaz
zblizania sie do matoletnich pokrzywdzonych: K. W., A. W. i J. W. na
odlegtos¢ mniejszg niz 50 (piecdziesigt) metrow oraz zakaz kontaktowania
sie z nimi odpowiednio na 11 (jedenascie), 12 (dwanascie) i 13 (trzynascie)
lat;

na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego J. W. na rzecz
pokrzywdzonych: K. Z., K. W., A. W., J. W. i O.W. po 50.000 (pie¢dziesigt
tysiecy) ztotych dla kazdego z nich tytutem zado$éuczynienia za doznang
krzywde;

na podstawie art. 63 § 1 k.kk. na poczet orzeczonych kar pozbawienia
wolnosci zaliczyt oskarzonym okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie, tj. I. S. od dnia 26 grudnia 2017 r. godz. 20:30 do dnia 23



pazdziernika 2018 r. oraz J. W. od dnia 26 grudnia 2017 r. godz. 20:30 do
dnia 01 marca 2018 r.

Nadto Sad zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obrohcéw z urzedu zwrot

poniesionych kosztéw obrony z urzedu oskarzonych I|. S. i J. W. oraz zwolnit

oskarzonych od obowigzku zwrotu kosztow procesu i odstgpit od obcigzania ich

optatg sadowa.

Na skutek apelacji wniesionych przez petnomocnika kuratora procesowego

matoletnich pokrzywdzonych, prokuratora oraz obrohcow oskarzonych |. S. i J. W.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 13 marca 2019 r. w sprawie o sygn. akt Il AKa

(-..):

1. zmienit zaskarzony wyrok wobec I. S. w ten sposoéb, ze:

1.

przyjat, iz opisane w pkt. I, Il i lll czesci wstepnej tego wyroku
zachowania stanowity odrebne czyny kwalifikowane z art. 197 § 3 pkt.
2i3 kk.wzw. z art. 12 § 1 kk. i za cigg tych przestepstw na
podstawie art. 197 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 9
(dziewieciu) lat pozbawienia wolnosci;

uznat I. S. za winng popetnienia czynu opisanego w pkt. IV czesci
wstepnej tego wyroku i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierzyt
jej kare 2 (dwodch) lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 4 la § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec I.
S. zakaz zblizania sie do matoletnich pokrzywdzonych K. Z. i O. W. na
odlegtos¢ mniejszg niz 50 (piecdziesigt) metréow oraz zakaz
kontaktowania sie z nimi odpowiednio przez okres 9 (dziewieciu) i 15
(pietnastu) lat;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 2 k.k.
potgczyt orzeczone kary i wymierzyt I. S. kare tgczng 10 (dziesieciu)

lat pozbawienia wolnosci;

2. zmienit zaskarzony wyrok wobec J. W. w ten sposéb, ze:

1.

przyjat iz opisane w pkt V, VI i VII czesci wstepnej tego wyroku
zachowania stanowity odrebne czyny kwalifikowane z art. 197 § 3 pkt.

2i3 kk.wzw. z art. 12 § 1 kk. i za cigg tych przestepstw na



podstawie art. 197 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolnosci;

2. uznat J. W. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt. IV czesci
wstepnej tego wyroku i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 41a § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec J.
W. zakaz zblizania sie do matoletnich pokrzywdzonych K. Z. i O. W.
na odlegto$¢ mniejszg niz 50 (piecdziesigt) metrow oraz zakaz
kontaktowania sie z nimi odpowiednio przez okres 9 (dziewieciu) i 15
(pietnastu) lat;

4, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 2 k.k.
potgczyt orzeczone kary i wymierzyt J. W. kare tgczng 10 (dziesieciu)
lat pozbawienia wolnosci;

5. zmienit zaskarzony wyrok w pkt. 8 w ten sposob, ze ustalit wysokos¢
naleznego obroncy z urzedu wynagrodzenia za obrone |. S. przed
sagdem | instancji na kwote 1.500 ztotych, podwyzszong o 345 ztotych
podatku od towaréw i ustug;

3. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar zaliczyt oskarzonym
okres ich rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie:

1. I. S. od dnia 26 grudnia 2017 r. do dnia 13 marca 2019 r.;

2. J. W. od dnia 26 grudnia 2017 r. do dnia 2 marca 2018 r.:

4. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Nadto, Sad orzeki o kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonym I. S. i J. W., a takze oskarzycielom positkowym w postepowaniu
odwotawczym oraz zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztow sgdowych
zwigzanych z postepowaniem odwotawczym, poniesionymi wydatkami obcigzajgc
Skarb Panstwa.

Od wyroku tego kasacje wniost Prokurator Generalny w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze za czyny z art. 197 § 3 pkt 2i 3 kk. wzw. z art. 12 § 1 kk. i
orzeczenia o karze fgcznej, na niekorzys¢ oskarzonych I. S. i J. W. oraz na
niekorzys¢ J. W. w zakresie zarzucanego mu czynu z art. 207 § 1 k.k. - w catosci.

Wyrokowi temu zarzucit:



- razacg niewspotmiernos¢ kary 9 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
oskarzonych I. S. i J. W. za przypisane im zbrodnie z art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k. w
zw. z art. 12 § 1 k.kk. i w zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzenie ktdérych skutkowato
orzeczeniem kary tgcznej 10 lat pozbawienia wolnosci za powyzsze zbrodnie oraz
popetnione wystepki z art. 207 § 1 k.k. w sytuacji, gdy prawidtowo ustalone przez
Sad Apelacyjny w (...) okolicznosci sprawy, w tym bardzo wysoki stopien winy
oskarzonych oraz bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwosci przypisanych im
zbrodni zgwatcenia matoletnich zstepnych, przejawiajgce sie w wielokrotnym
gwatceniu na przestrzeni 3 lat swoich kilkuletnich, bezbronnych i nieporadnych
zyciowo dzieci, dziataniu z wyjgtkowo niskich pobudek, wyrzadzeniu dzieciom
niewyobrazalnej krzywdy niosgcej za sobg ogromny ciezar ujemnych nastepstw,
oddziatujgcych obecnie oraz bedgcych oddziatywa¢c w dalszym Zyciu
pokrzywdzonych w zwigzku z doznang przemocg seksualng, kaleczeniu rozwoju
psychofizycznego matoletnich pokrzywdzonych, stosowaniu szantazu
emocjonalnego wobec dzieci w celu nieujawniania przez nich przestepczych
zachowan rodzicéw, a nadto uprzednia karalno$¢ oskarzonych za przestepstwo
znecania sie nad innym matoletnim dzieckiem prowadzg do wniosku, Ze tak
orzeczona kara jest karg razgco niewspétmierng i nie spetnia wymogdéw prewencji
indywidualnej, jak tez przeczy wzgledom na spoteczne oddziatywanie kary, ktore
przemawiajg za orzeczeniem wobec I. S. oraz J. W. surowszej kary pozbawienia
wolnos$ci za czyny z art. 197 § 3 pkt 2i 3 k.k.wzw. zart. 12§ 1 kk. i w zw. z art. 91
§ 1 k.k. (gdzie przewidziane przez ten ostatni przepis obostrzenie wynikajgce z
uznania, iz czyny stanowig cigg przestepstw przy zastosowaniu art. 38 § 2 k.k.
pozwala na wymierzenie im tej kary w rozmiarze do 20 lat pozbawienia wolnosci), a
w konsekwencji za orzeczeniem wobec sprawcoéw surowszej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci;

- razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k., poprzez niezawarcie
w wyroku rozstrzygniecia co do zarzucanego J. W. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.
opisanego w pkt VIII aktu oskarzenia, a zawarcie tego rozstrzygniecia w
odniesieniu do czynu z pkt IV aktu oskarzenia, ktory nie byt mu zarzucony, w

nastepstwie czego doszto do skazania J. W. za przestepstwo nie zarzucone mu
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aktem oskarzenia oraz do braku rozstrzygniecia jego winy w zakresie przestepstwa
mu zarzuconego.

Whnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i o przekazanie sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...) w

postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, a wobec wydania co do niej takiej
treSci rozstrzygniecia na rozprawie, ustawa procesowa w art. 535 § 3 k.p.k. nie
przewiduje obowigzku sporzgdzenia uzasadnienia, nawet na wniosek stron.

Sad Najwyzszy uznat jednak za niezbedne, ze wzgledéw celowosciowych,
sporzgdzenie uzasadnienia w zakresie drugiego z podniesionych w kasaciji
zarzutow.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzgcego, co do faktycznego,
rzeczywistego istnienia podniesionego uchybienia, a tylko zarzut obejmujgcy takie
uchybienie mogiby zosta¢ uwzgledniony w postepowaniu kasacyjnym. Z art. 523 §
1 k.p.k. wynika bowiem, Ze kasacje mozna wnies¢C z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono
mieC istotny wptyw na treSC orzeczenia. Powofany przepis wyraznie zatem
wskazuje, ze nie dos¢, ze naruszenie prawa bedgce przedmiotem zarzutu
kasacyjnego musi istnie¢, musi mie¢ charakter razgcy, to powinno wykazywac
doniosto$¢ w zakresie negatywnego oddziatywania na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia.

Istota podniesionego w zarzucie drugim kasac;ji btedu Sgdu Odwotawczego
nie moze by¢ uznana za naruszenie art. 415 § 1 pkt 3 k.p.k., gdyz tresc
rozstrzygniecia tego Sgdu co do J. W. nie budzi watpliwosci, zas opisany w
zarzucie tym btgd moze by¢ uznany jedynie za oczywistg omytke pisarska.
Zakwalifikowanie okreslonej wadliwosci jako oczywistej omytki pisarskiej w
rozumieniu art. 105 § 1 k.p.k. wyklucza mozliwo$¢ uznania, ze wadliwos$¢ ta
stanowi zarazem uchybienia prawa procesowego.

Istota oczywistej omyiki pisarskiej (art. 105 § 1 k.p.k.) polega bowiem na

tym, ze kwestionowany fragment orzeczenia lub zarzgdzenia, przybrat okreslong
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tresC na skutek wytgcznie btedu w jego zapisie. Naruszenie prawa procesowego,
jako podstawa zarzutu kasacyjnego lub odwotawczego nie moze obejmowacé btedu
w samym zapisie dotyczgcym rozstrzygniecia organu procesowego lub zarzgdzenia
osoby uprawnionej, uchybienia obowigzujgcym przepisom procesowym. W realiach
sprawy oznacza to, ze naruszenie art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. nie moze polegac na
mylnym wpisaniu cyfry okreslajgcej zarzut, ale na braku rozstrzygniecia sgdu w
catosci lub w czesci co do okreslonej kwestii.

Uwzgledniajgc powyzsze nie sposob stwierdzi¢, by zaskarzony wyrok
zostat dotkniety uchybieniem, ktére zarzucit Prokurator Generalny. Oczywiste jest,
ze obojgu skazanym zarzucono przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., przy czym co do |.
S. zostato ono opisane w zarzucie nr IV aktu oskarzenia, zas co do J. W. w
zarzucie nr VIl skargi zasadniczej. Taka sama numeracja zarzutéw znajduje sie w
wyroku Sgdu Okregowego w O.. Nie ulega watpliwosci, ze Sad Apelacyjny w (...)
w zaskarzonym wyroku uznat J. W. za winnego przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.,
odwotujgc sie omytkowo do przestepstwa z pkt. IV czesci wstepnej wyroku Sadu |
instancji, ktére stanowi czyn zarzucony I. S.. Nie zmienia to jednak faktu, ze
przestepstwo znecania zostato przez Sad Apelacyjny przypisane J. W., a nadto, ze
zostata mu za to przestepstwo wymierzona kara pozbawienia wolnosci, ktora
nastepnie stata sie jedng z podstaw orzeczonej kary tgcznej. Nie bez znaczenia jest
tez uzycie przez Sad Apelacyjny w (...) zwrotu, stuzgcego identyfikaciji
przestepstwa, za ktére skazat J. W.. Z czesci dyspozytywnej wyroku tego Sgdu
wynika, ze uznat go za winnego przestepstwa ,opisanego” w okreslonym punkcie
czesci wstepnej wyroku Sadu | instanciji, ktory to opis zawiera przeciez zarzuty aktu
oskarzenia, a zarzut popetnienia przestepstwa znecania przez J. W. zawiera
zarowno akt oskarzenia, jak i wyrok Sgdu Okregowego w O.. Bez watpienia w
wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] w rozwazanym zakresie chodzi wiec o
przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. zarzucane J. W..

Powyzsze okolicznosci wskazuja, ze skoro nie ma watpliwosci co do
skazania J. W. za przestepstwo zarzucone mu aktem oskarzenia, wadliwo$é
polegajgca na umieszczeniu w czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku cyfry
V" zamiast cyfry ,VIII” stanowi jedynie pisarskg omytke w cyfrowym okresleniu

czynu zarzuconego, nie zas btgd procesowy polegajgcy na braku rozstrzygniecia co
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do jednego z zarzuconych skazanemu czynow. Teze te potwierdza nawet fragment
kasacji Prokuratora Generalnego, gdzie takze mowa o prawdopodobnej genezie
zaistniate] wadliwosci. Nalezy przypomnie¢, ze w orzecznictwie sgdowym
powszechnie przyjmuje sie, ze oczywista omytka pisarska moze dotyczy¢ kazdego
elementu orzeczenia lub zarzgdzenia, nawet najbardziej doniostego, a wiec takze
dotyczgcego rozstrzygniecia o winie i karze. Cechg oczywistej omytki jest
mozliwos¢ jej dostrzezenia juz na pierwszy rzut oka, brak watpliwosci co do tego,
jaka powinna by¢ prawidtowa treS¢ rozwazanego orzeczenia lub zarzgdzenia, jak
réwniez brak potrzeby czynienia dodatkowych ustalen np. na podstawie materiatu
dowodowego. Takie cechy wykazuje wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia
polegajgca na dwukrotnym uzyciu tego samego oznaczenia cyfrowego na
okreslenie czynu, jaki zarzucono J. W., podczas gdy uzyte oznaczenie cyfrowe
identyfikowato czyn zarzucony | S., zas wilasciwego oznaczenia cyfrowego
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., jakie zarzucono skazanemu, nie uzyto.

W tym stanie rzeczy drugi podniesiony w kasacji zarzut nie mogt zostac
uwzgledniony, skoro wadliwos¢ w postaci mylnego cyfrowego okreslenia czynu
przypisanego J. W., obiektywnie stanowigc oczywistg omyike pisarskg, z mocy art.
105 § 1 k.p.k. moze i powinna by¢ przedmiotem sprostowania w kazdym czasie,
takze po uprawomocnieniu sie orzeczenia. Jak wynika z akt niniejszej sprawy
postepowanie w przedmiocie sprostowania nie toczyto sie przed Sgdem
Apelacyjnym w (...), cho¢ mozliwe byto jego przeprowadzenie z urzedu, a takze na
wniosek strony — prokuratora, skoro na etapie sporzgdzania kasacji mankament
zaskarzonego wyroku zostat dostrzezony. Cho¢ oczywista omyika pisarska ma
charakter obiektywny, co oznacza, ze takiego charakteru okreslonego mankamentu
nie pozbawia brak jej sprostowania, z pewnos$cig w celu zapewnienia
funkcjonowania w obiegu prawnym prawidlowego pod kazdym wzgledem
orzeczenia, Sad Apelacyjny powinien przeprowadzi¢ postepowanie w trybie art. 105
§1i2Kk.p.k.

Stwierdzonej wadliwoéci nie mdégt usung¢ Sad Najwyzszy ze wzgledu na
fakt, ze w postepowaniu kasacyjnym nie jest mozliwe zastosowanie art. 105 § 2 zd.
drugie k.p.k. Adresatem zawartej w tym przepisie normy jest bowiem jedynie sad

odwotawczy, a wiec sad rozpoznajgcy apelacje Iub zazalenie, nie zas
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nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, jakim jest kasacja. Zwazywszy na fakt, ze
sprostowanie oczywistej omyiki przez inny organ (w tym wypadku sad), niz ten,
ktéry popetnit omytke, ma charakter wyjatku od zasady, przepis art. 105 § 2 zd.
drugie k.p.k. nie moze bycC interpretowany rozszerzajgco. Interpretacja taka
prowadzitaby bowiem do rozszerzenia wtasciwosci Sgdu Najwyzszego na kwestie,
ktére nie zostaty mu wyraznie przekazane przez ustawe. Z mocy art. 518 k.p.k. i
art. 458 k.p.k. w postepowaniu kasacyjnym sg stosowane wprawdzie przepisy
dotyczgce postepowania przed sgdem | instancji, co prowadzi do zastosowania art.
105 § 11 2 k.p.k., jednak wytgcznie w zakresie oczywistych omytek popetnionych
przez Sad Najwyzszy. Mozliwos¢ zastosowania art. 105 § 1 i 2 kp.k. w
postepowaniu kasacyjnym nie zmienia bowiem faktu, ze sgd kasacyjny nie jest
sgdem odwotawczym, o ktérym mowa w art. 105 § 2 zd. drugie k.p.k., a to
powoduje, ze nie moze sprostowal oczywistej omytki zawartej w zaskarzonym
kasacjg orzeczeniu. Takie stanowisko wyrazane byto wielokrotnie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 pazdziernika
2009 r., IV KK 161/09, z 3 lutego 2010 r., IV KK 351/09, wyrok Sadu Najwyzszego z
20 sierpnia 2020 r., IV KK 251/19), a poglad przeciwny (wyrok Sgdu Najwyzszego z
15 stycznia 2008 r., V KK 190/07) nalezy uznac¢ za wyjatek.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



