Sygn. akt V KK 109/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie P. D.

oskarzonego z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk , art. 586
ksh, art. 300 § 2 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 marca 2019r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego i Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w P. na niekorzy$é

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2017 r., sygn. akt || AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 31 pazdziernika 2016 r., sygn. akt XVI K [.. ],

1/ uchyla wyrok w czesci dotyczacej czynu z art. 300 § 2 k.k. i w
tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu w [...];



2/ oddala kasacje oskarzyciela positkowego jako oczywiscie
bezzasadng i w tym zakresie obcigza go kosztami postepwania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
P. D. wyrokiem Sadu Okregowego w P. z dnia 31 pazdziernika 2016 r.,

w sprawie sygn. akt XVI K [...], zostat uniewinniony od zarzutéw popetnienia
nastepujgcych przestepstw:

1) z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., ktére miato
polega¢ na tym, ze w okresie od 11 sierpnia 2010 r. do 15 marca 2013 r. wP.,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru
dokonat przywtaszczenia mienia wielkiej warto$ci w postaci pieniedzy wyptaconych
jako odszkodowanie A. od W. S.A. w tgcznej kwocie 1.597.250 ztotych (stanowigce
réwnowartos¢ 500.000 USD) na szkode nizej wymienionych firm, i tak:

- kwoty 199.660 ztotych (stanowigcej rownowartos¢ 62.500 USD) na szkode
firmy X. S.A. z siedzibg w B.,

- kwoty 399.320 ziotych (stanowigcej rownowartos¢ 125.000 USD)
na szkode firmy M. Sp. z 0.0. z siedzibg w R.,

- kwoty 199.660 ztotych (stanowigcej rownowartos¢ 62.500 USD) na szkode
firmy [...] D. S.A. z siedzibg w W.,

- kwoty 199.660 ztotych (stanowigcej rownowarto$¢ 62.500 USD) na szkode
firmy N. S.A. z siedzibg w T.,

- kwoty 598.950 ziotych (stanowigcej rownowartos¢ 187.500 USD)
na szkode firmy P. Sp. z 0.0. z siedzibg w W .;

2) z art. 586 k.s.h., ktére miato polega¢ na tym, ze w okresie od 31 grudnia
2008 r. do 3 lipca 2014r. w P., bedgc Prezesem Zarzgdu S. Sp. z 0.0. z siedzibg
w P., nie zgtosit wniosku o upadtos¢ spotki, pomimo powstania warunkéw
uzasadniajgcych wedtug przepisow upadtosc¢ spofki.

Tym samym wyrokiem P. D. zostat uznany za winnego tego, ze:

3) w okresie od 6 wrzesnia do 7 grudnia 2012 r. w P. petnigc funkcje Prezesa
Zarzagdu spotek S. Sp. z 0. 0. z siedzibg w P. oraz Y. Sp. z 0.0. z siedzibg w P.,
dziatajgc w celu udaremnienia wykonania wyroku Sgdu Polubownego przy Krajowe;j
Izbie Gospodarczej w W. z dnia 16 grudnia 2011 r. sygn. akt S.A. [...]; S.A. [...],



udaremnit zaspokojenie wierzytelnosci Spétki M. Sp. z 0.0. w postaci symulatora
lotéw na statkach powietrznych C. wraz z oprogramowaniem poprzez zawarcie
w dniu 6 wrzesnia 2012 r. umowy pozyczki w kwocie 1.224.738,69 zt pomiedzy
reprezentowang przez siebie spdtkg Y. Sp. z 0. 0. a spdtkg V. Sp. z 0. 0. z siedzibg
w P. wraz z zatgcznikiem w postaci umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie
przedmiotowej kabiny stanowigcej majatek spotki S. Sp. z o.0., skutkiem czego jej
wtasnosS¢ w czasie trwania egzekucyjnego postepowania prowadzonego przez
komornika sgdowego przeszta w dniu 6 grudnia 2012 r. na rzecz firmy V. Sp. z 0.0.,

tj. czynu stanowigcego wystepek z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r.

Za tak opisany i zakwalifikowany czyn wymierzono oskarzonemu kare roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.
iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres 3 lat
préby.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator, obronca oskarzonego oraz
petnomocnicy oskarzycieli positkowych, tj. G. S.A. (dawniej [...] D. SA)
i M. sp. zo.0.

Prokurator podniost zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majgcego wptyw na jego tre$¢, wyrazajgcego sie
w nieprawidtowym uznaniu, ze oskarzony swoim zachowaniem nie wyczerpat
znamion czynu z art. 284 § 2 k.k., gdyz nie dokonat przywtaszczenia ,cudzych
pieniedzy”, podczas gdy prawidtowa ocena zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego prowadzi do odmiennych wnioskéw, a mianowicie, ze pienigdze
wyptacone przez ,ubezpieczajgcego” z tytutu A. za zniszczony samolot byly
de facto wiasnoscig pokrzywdzonych spoétek oraz obrazy przepisow prawa
materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i niezasadne
zastosowanie przy ocenie zachowania P. D. opisanego w punkcie 2 wyroku,
co w konsekwencji skutkowato jego uniewinnieniem od zarzutu popetnienia czynu
z art. 586 k.s.h.

Obronca P. D. zarzucit wskazanemu wyrokowi obraze:

1 — art. 300 § 2 k.k. poprzez niewtasciwe jego zastosowanie i przypisanie

oskarzonemu sprawstwa, mimo ze, kierujgc sie opisem przyjetym w wyroku, nie



mogt by¢ on podmiotem tego przestepstwa, gdyz nie byt dtuznikiem osobistym
spotki M. Sp. z 0.0, a zatem nie mogt doprowadzi¢é do udaremnienia albo
uszczuplenia zaspokojenia ,swojego wierzyciela”, nadto przypisana mu czynnosc¢
sprawcza (zawarcie umowy pozyczki z zatgcznikiem w postaci umowy
przewlaszczenia na zabezpieczenie symulatora lotéw) nie miata za przedmiot
sktadnika ,jego majatku”,

2 - art. 300 § 2 k.k. poprzez niewtasciwe jego zastosowanie i przypisanie
oskarzonemu popetnienie przestepstwa, mimo ze wskazana w opisie czynnosc¢
sprawcza zawarcia umowy pozyczKi, majgc na uwadze jej tres¢ i strony, nie mogta
prowadzi¢ do skutku w postaci udaremnienia zaspokojenia wierzyciela
M. Sp. z 0. 0. w rozumieniu art. 300 § 2 k.k.,

3 — art. 848 k.p.c. przez btedng jego wykfadnie i przyjecie, iz w postepowaniu
egzekucyjnym prowadzonym przez Komornika Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym
w L., nie istniata mozliwos¢ dalszego prowadzenia egzekucji z ruchomosci zajetej
wdniu 24.10.2012 r., tj. symulatora lotbw na statkach powietrznych C.
z oprogramowaniem,  stanowigcego  przedmiot umowy  przewlaszczenia
na zabezpieczenie z dnia 6.09.2012r.,

4 — art. 7 k.p.k.,, poprzez odmowe uznania za wiarygodne wyjasnien
oskarzonego, co do jego przekonania o konsekwencjach zastosowania warunku
zawieszajgcego w umowie przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 6.09.2012 r.
na postepowanie egzekucyjne, wytgcznie w oparciu o oswiadczenie ztozone
dla potrzeb postepowania prowadzonego przez Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w L. (k. 276, akt KM [...]),

5-art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez:

- dokonanie dowolnej i wybiérczej analizy materialtu dowodowego,
sprzecznej z zasadg swobodnej oceny dowodow, przejawiajgcej sie w uznaniu, iz
umowa pozyczki ze spotkg V. Sp. z o. o. zostata zawarta, by udaremnic
zaspokojenie wierzyciela (M. Sp. z 0. 0.), podczas gdy prawidtowo dokonana ocena
materiatu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie nie pozwala na taki
wniosek, a w konsekwencji — na przypisanie oskarzonemu sprawstwa przestepstwa
zart. 300 § 2 k.k;



- pominiecie okolicznosci wynikajgcych z zeznan swiadkow Z. L., J. P., E. P.,
J. H.,, R. N,, J. J. iW. P., a dotyczacych okoliczno$ci zawarcia umowy pozyczki
z dnia 6.09.2012 r, umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie z dnia 6.09.2012 r.,
umowy cesji wierzytelnosci z dnia 14.07.2013 r. oraz porozumienia z dnia
15.07.2013 r., podczas gdy okolicznosci wyswietlone w toku ich zeznan majg
istotne znaczenie dla oceny sprawstwa oskarzonego co do przypisanego mu
przestepstwa, a jak wynika z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ich
wiarygodnos¢ nie zostata przez Sad | instancji zakwestionowana w zadnej cze$ci;

- przyjecie, iz to P. D. byt inicjatorem i negocjatorem warunkéw umowy cesji
wierzytelnosci zawartej pomiedzy V. Sp. z 0. 0. oraz A. [...] Sp. z 0. 0., podczas gdy
taki fakt nie wynika ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
a pominiete przez Sad | instancji okolicznosci faktyczne (np. petnienie w okresie
6.09.2012 - 14.07.2013 r. przez oskarzonego funkcji prezesa zarzadu
Y. Sp. z 0. 0.) uzasadniajg jego obecnos¢ w relacji A. [...] - V. Sp. zo. o.,

6) art. 415 § 1 k.p.k. poprzez btedng jego wyktadnie i przyjecie, ze istnienie
prawomocnego wyroku Sadu Arbitrazowego przy Krajowej lzbie Gospodarczej
z dnia 16.12.2011 r. zasgdzajgcego na rzecz M. Sp. z 0. 0. od S. Sp. z 0. o.
(w ktorej prezesem zarzgdu byt oskarzony) kwote 125.000 USD tytutem naleznosci
gtdbwnej oraz kwote 33.534 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania, nie stanowi
przeszkody do orzekania w postepowaniu karnym o obowigzku naprawienia szkody
przez oskarzonego, gdyz nie narusza tzw. ,klauzuli antykumulacyjnej”
przewidzianej w art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. (do dnia 30.06.2015 r.: art. 415 § 5 zd. 2
k.p.k.);

Nadto skarzgcy zarzucit:

7) btad w ustaleniach faktycznych,

8) razgcg niewspotmiernosé orzeczonej kary.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego G. SA (dawniej [...] D. SA) podnidst
zarzuty:

1) obrazy art. 300 § 1 k.k. poprzez jego nieuwzglednienie w sytuacji, gdy
przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazato, iz oskarzony, dziatajgc
w okresie od 6 wrzesnia do 7 grudnia 2012 r., petnigc funkcje Prezesa Zarzadu

spotek S. Sp. z 0.0. oraz Y. Sp. z 0.0., poprzez dokonanie wskazanych w wyroku



czynnosci prawnych doprowadzit do udaremnienia egzekucji komorniczej
prowadzonej na podstawie prawomocnego orzeczenia sgdu z wniosku wierzyciela
spotki M. Sp. z 0.0., podczas gdy ustalony stan faktyczny prowadzi do uznania, iz
poprzez wskazane w zarzucie i udowodnione okolicznosci oskarzony popetnit
réwniez wystepek z art. 300 § 1 k.k. na szkode [...] D. SA, bowiem pokrzywdzony
posiadat w okresie popetnienia czynu wymagalne zobowigzania wobec spofki
S. Sp. z o.0., ktérych zaspokojenie, w wyniku przewtaszczenia symulatora lotéw
(...), stato sie niemozliwe,

2) btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcego na uznaniu, ze oskarzony
nie dokonat przywilaszczenia mienia wielkiej wartosci w postaci pieniedzy
wyptaconych jako odszkodowanie A. w tgcznej kwocie 1.597.250 ztotych, bowiem
pienigdze te stanowity wlasno$¢ oskarzonego, a nie pokrzywdzonych firm, ktére
byty jedynie jego wierzycielami na takg sama kwote,

3) btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcego na uznaniu, ze w okresie
petnienia przez oskarzonego funkcji prezesa zarzadu spoétki S. Sp. z 0.0. nie ziscity
sie przewidziane odrebnymi przepisami przestanki do ztozenia wniosku o upadtosé
S. Sp. zo.o.

Z kolei petnomocnik M. Sp. z 0.0. podnidst zarzuty:

1) btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
majgcego wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, polegajgcego na przyjeciu, ze
oskarzony nie wypetnit swoim zachowaniem ustawowych znamion czynu z art. 284
§ 2 kk. wzw. z art. 294 § kk. w zw. z art. 12 k.k. z uwagi na fakt, iz Srodki
finansowe uzyskane tytutem odszkodowania nie stanowity ,cudzych” pieniedzy
w stosunku do S. Sp. z 0.0., co pozostaje w sprzecznosci z catoksztattem materiatu
dowodowego jaki zgromadzony zostat w niniejszej sprawie, zgodnie z ktérym srodki
finansowe wyptacone tytutem odszkodowania stanowity wtasnos¢ wspétwiascicieli
samolotu C. [...],

2) btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
majgcego wptyw na tre$é¢ zaskarzonego wyroku, polegajgcego na przyjeciu, iz
oskarzony nie wypetnit swoim zachowaniem ustawowych znamion czynu z art.
586 k.s.h., co pozostaje w sprzeczno$ci z catoksztattem materialtu dowodowego,

jaki zgromadzony zostat w niniejszej sprawie, zgodnie z ktorym ziscity sie



przestanki do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spotki S. w postaci
niewykonywania swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych przez wskazany
podmiot, a pomimo tego stosowny wniosek w przewidzianym prawem terminie nie
zostat ztozony,

3) obrazy przepisdw prawa materialnego, a to art. 4 k.k. poprzez jego btedng
wyktadnie i w konsekwencji wadliwe zastosowanie, w szczegdlnosci na skutek
nieprawidtowego wytozenia przestanki w postaci ,zmiany ustawy”, ktéra jest
podstawg zastosowania prawa miedzyczasowego — w konsekwencji czego doszto
do uniewinnienia P. D. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 586 k.s.h.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2017 r., sygn. Il AKa [...]
uniewinnit P. D. od popetnienia przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. utrzymujgc
jednoczesnie w mocy zaskarzony wyrok w pozostatym zakresie.

Kasacje od tego wyroku wniesli prokurator i petnomocnik oskarzyciela
positkowego M. Sp. z 0.0.

Prokurator zarzucit razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, {j. art.
410 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez niezasadne uznanie, iz w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu brak jest znamion przestepstwa okreslonego w art. 300
§ 2 k.k. w postaci ,zajecia” lub ,zagrozenia zajeciem”, podczas gdy wnikliwa analiza
i ocena caftoksztattu materiatu dowodowego ujawnionego na rozprawie oraz
wlasciwa interpretacja opisu czynu zarzucanemu oskarzonemu prowadzi
do wniosku, iz zawiera on wszystkie znamiona tego przestepstwa — co miato istotny
wptyw na tres¢ zapadtego wyroku, gdyz spowodowato uniewinnienie P. D. pomimo,
ze opis czynu i ustalenia faktyczne wskazujg na popetnienie przez niego
zarzucanego wystepku — a wiec w konsekwencji na razgcg obraze prawa karnego
materialnego — tj. przepisu art. 300 § 2 k.k.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania przed Sgdem
| instancji.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego zarzucit:

I. razgce naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny wptyw na tresé
wydanego orzeczenia, poprzez brak zastosowania art 455 k.p.k. i dokonania

zmiany kwalifikacji prawnej czynu bez dokonywania zmiany w ustaleniach



faktycznych, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow,
w sytuacji kiedy spetniona zostata przestanka wniesienia srodka odwotawczego
na niekorzys¢ oskarzonego, a sama zmiana winna dotyczy¢ jedynie opisu czynu
bez zmiany - pogorszenia sytuacji procesowej oskarzonego, a w zakresie czynu
opisanego w punkcie 3 wyroku Sadu | Instancji uniewinnienie oskarzonego, z uwagi
na - niewatpliwie sprzeczng i naduzytg w niniejszej sprawie instytucje zmiany
wyroku sgdu pierwszej instancji w sytuacji jego razgcej niesprawiedliwosci, co
stanowi naruszenie funkcji gwarancyjnej prawa karnego i jawi sie jako razgco
niesprawiedliwe wobec pokrzywdzonych w niniejszej sprawie,

Il. razgce naruszenie przepiséw prawa, poprzez btedne, nie uwzgledniajgce
zasady orzekania wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k. rozwazenie zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, co w konsekwencji doprowadzito Sgd Apelacyjny do
naruszenia prawa materialnego i oczywiscie btednego uznania, iz spoétka
M. sp. z 0.0. nie jest pokrzywdzong przestepstwem z art. 586 k.s.h., a takze razgce
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
rozwazenie zarzutu apelacji wskazanego w pkt. 2 i 3 apelacji petnomocnika
oskarzyciela positkowego poprzez brak rozwazenia zarzutow zgtoszonych w tychze
punktach i uznanie iz oskarzycielowi positkowemu nie przystugiwato prawo ztozenia
apelacji w zakresie pkt. 2 i 3, przy jednoczesnym dopuszczeniu tego srodka
zaskarzenia, a w wyroku wskazaniu, iz zarzuty te nie podlegajg rozpoznaniu przez
Sad Apelacyjny, a takze na catkowitym pominieciu stanowiska oskarzyciela
positkowego wskazanego w punkcie 3 apelaciji,

lll. razgce naruszenie przepisOw prawa, poprzez btedne, nie uwzgledniajgce
zasady orzekania wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k. rozwazenie zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, a takze razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe rozwazenie zarzutu apelacji wskazanego
w pkt. 1, poprzez sprzeczne z zasadami prawa karnego rozwazenie w/w zarzutu,
dokonane bez prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, z pominieciem kluczowych dla postepowania dowoddw, wskazanych
przez oskarzyciela positkowego w $rodku odwotawczym, co w konsekwencji

doprowadzito do wydania wyroku o zaskarzonej tresci i uniewinnienia oskarzonego



od zarzuconego mu czynu przywtaszczenia srodkow majgtkowych o wielkiej
wartosci.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie w zaskarzonej czesci
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] oraz uznanie oskarzonego za winnego
zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
witasciwemu sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zasadny jest zarzut podniesiony w kasacji oskarzyciela publicznego.

Wobec uznania kasacji oskarzyciela positkowego za oczywiscie bezzasadnag,
zgodnie z dyspozycjg art. 53583 k.p.k., uzasadnienie niniejszego wyroku w tej
czesci nie zostato sporzgdzone.

Rozwazania w niniejszej sprawie wypada zacza¢ od wskazania, ze
do znamion czynu zabronionego z art. 300§2 k.p.k. zaliczy¢ nalezy nastepujgce
okolicznosci:

I. zachowanie sprawcy ma na celu udaremnienie wykonania orzeczenia sgdu lub
innego organu panstwowego,

. polega ono na udaremnieniu lub uszczupleniu zaspokojenia swojego
wierzyciela,

lll. przez to, ze sprawca usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiscie
lub pozornie obcigza albo uszkadza sktadniki swojego majagtku,

IV. sktadniki te muszg by¢ zajete lub zagrozone zajeciem,

V. alternatywnie sprawca zamiast zachowania opisanego w pkt Ill moze usuwac
znaki zajecia ze sktadnikow swego majgtku.

Opis czynu przypisanego przez Sad | instancji niewatpliwie ujmuje trzy
pierwsze z wymienionych powyzej znamion, a opisane w pkt V, nie ma
zastosowania do rozpoznawanej sprawy. Wyrok z 31 pazdziernika 2016 r.
wskazuje bowiem, ze P. D. dziatat w celu udaremnienia wykonania wyroku
Sadu Polubownego przy krajowej Izbie Gospodarczej w W. oraz ze udaremnit
zaspokojenie wierzyciela poprzez zawarcie umowy pozyczki, skutkiem ktérej
wiasnos¢é wskazanego skfadnika jego majatku przeszia na inng firme (a wiec de

facto nastgpito jego zbycie).
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Watpliwosci natomiast budzi to, czy opis przypisanego czynu wskazuje na to,
ze wymieniony tam symulator lotéw byt zagrozony zajeciem. Bezsprzecznie
bowiem, znamie to nie zostato wprost przytoczone w opisie zarzuconego i
przypisanego przez Sad Okregowy czynu.

Sad Apelacyjny stangt na stanowisku, Zze wymog wskazania, iz
rozporzgdzenie symulatorem nastgpito w czasie trwania postepowania
egzekucyjnego nie zawsze musi prowadzi¢ do poniesienia odpowiedzialnosci
karnej z art. 300 § 2 k.k., ergo nie jest to robwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze
mienie to bylo zagrozone zajeciem. To zas prowadzi do dekompletacji znamion
przypisanego czynu zabronionego.

Nie ulega watpliwosci, ze art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. nakazuje, by wyrok
skazujgcy zawierat doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu. Zaden
wiec element, od ktérego uzaleznione jest uznanie danego zachowania
za bezprawne, nie powinien by¢ w takim wyroku pominiety. Nie jest zatem
dopuszczalne skazanie osoby, ktdrej nie przypisano zachowania odpowiadajgcego
okreslonym w ustawie wszystkim znamionom danego typu czynu zabronionego —
zasada nullum crimen sine lege.

Nie oznacza to jednak, ze zakaz ten jest famany kazdorazowo, gdy opis
przypisanego czynu nie zawiera dostownego powtdrzenia znamienia ustawowego.
Jak wskazano to w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2015r., sygn. akt
V KK 53/15, (OSNKW z 2015r., z. 10, poz. 84) — zastepowanie w przypisanym
czynie stow ustawy okreslajgcych znamiona przestepstw stosownym opisem
zachowania sprawcy wystepuje w orzecznictwie sgdowym powszechnie. W wielu
wypadkach jest to wrecz nieodzowne, gdyz stowa ustawy ujmujg znamiona
w formule ogodlnej, czy tez syntetycznej, a opis czynu, ktdéry powinien by¢,
w mysl art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., doktadny, musi konkretyzowac i uscisla¢ w czym
wyrazato sie wypetnienie przez oskarzonego znamion przestepstwa.

Jak zauwaza Sz. Tarapata w glosie do przytoczonego powyzej wyroku Sgdu
Najwyzszego (OSP 2017/4/33), wowczas gdy z samego oOpisu czynu
przedstawionego w sentencji orzeczenia mozna z tatwoscig stwierdzi¢, ze sprawca
spetnit cechy okreslonego wzorca ustawowego, to — w przypadku skazania za takie

zachowanie — o naruszeniu zasady nullum crimen sine lege nie moze by¢ mowy.
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Wspotczesny proces karny nie jest procesem formutkowym i przy konstruowaniu
opisu czynu zabronionego dopuszczalne jest uzycie wyrazenia synonimicznego.

Warto takze odwotac sie do pogladow prezentowanych
przez K. Dgbkiewicza i D. Wysockiego, wskazujgcych Zze sama zasada
sprawiedliwosci wyrazona w art. 2 Konstytucji RP podwaza stusznos$¢ wydawania
po przeprowadzeniu kontroli apelacyjnej wyroku uniewinniajgcego wowczas, gdy
W opisie czynu przypisanego nie wyartykutowano wprost wszystkich znamion
danego typu czynu zabronionego, a zachodzg warunki do uznania, ze de facto ich
wyczerpanie jest oczywiste (...). Natomiast zasada prawdy z art. 2 § 2 k.p.k., nie
pozwala na to, aby proces karny dryfowat w kierunku nadmiernej scholastyki,
kosztem jego funkcji i okreslonych w art. 2§1 pkt 1 — 3 k.p.k. celéw postepowania
(por. glosy: K. Dgbkiewicza do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia
2013 r., Il KK 212/13, OSP 2014/9, poz. 80, i D. Wysockiego do wyroku Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r., V KK 138/15, System Informacji Prawnej LEX).

Jak zauwazyt Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 15 maja 2018 r.
— sygn. akt IVKK 308/17 (a przedmiotem tego rozstrzygniecia byta sytuacja
analogiczna, do tej z niniejszej sprawy): ,nie ulega wszak watpliwosci, iz przepis
art. 300 § 2 k.k. (ktérego znamiona czyn zarzucany oskarzonemu, a nastepnie mu
przypisany miat wypetni¢) przewiduje liczne formy czynnosci sprawczych (,usuwa,
ukrywa, zbywa” - itd.) jako przedmiot znamion czynnosciowych, czy inaczej
przedmiot bezposredniego dziatania, wskazuje ,mienie zajete lub zagrozone
zajeciem”. Trafnie zatem Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 1 grudnia 2015 r.
(V KK 351/15) zauwazyt, iz "w konstrukcji strony przedmiotowej przestepstwa z art.
300 § 2 k.k. zamieszczono szczegdlny warunek charakteryzujgcy sktadniki majgtku,
do ktérych jest skierowana czynno$¢ wykonawcza sprawcy. Ma ona kierowac sie
nie do majatku sprawcy w ogolnosci, lecz do tylko tych jego sktadnikow, ktére sg
zajete lub zagrozone zajeciem. Sktadniki majatku dtuznika sg zagrozone zajeciem,
jesli istnieje konkretne, realne niebezpieczenstwo ich zajecia, a wiec takie
niebezpieczenstwo, z ktéorym nalezy sie liczy¢ (por. J. Majewski, Komentarz do art.
300 k.k., System Informacji Prawnej Lex, teza 71).

Tak wiec dokonujgc oceny prawidtowosci opisu czynu przypisanego P. D.

nalezy stwierdzi¢, ze znamie odnoszgce sie do mienia zagrozonego zajeciem jest
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w tymze opisie zawarte. Wszak celem wskazania w dyspozycji art. 300 § 2 k.k.
na ,zagrozenie zajeciem” jest to, aby nie odnosi¢ zarzuconego czynu
do jakiegokolwiek skfadnika mienia oskarzonego, czyli mienia tego w ogdlnosci,
lecz do tego konkretnego (tych konkretnych), ktérego ukrycie, zbycie, obcigzenie
itp. wprost prowadzi do udaremniania lub uszczuplania zaspokojenia wierzyciela.
W niniejszej sprawie, z opisu zarzuconego i przypisanego przez Sad | instanciji
czynu, jednoznacznie i wprost wynika, ze tym konkretnym sktadnikiem mienia, ktory
byt zagrozony zajeciem byt symulator lotéw na statkach powietrznych C.

Powyzsza konstatacja wprost prowadzi do uznania zarzutu podniesionego
w kasacji prokuratora za zasadny.

Kierujgc sie przedstawionymi powyzej wzgledami Sgd Najwyzszy orzekt, jak
na wstepie.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Apelacyjny powinien raz
jeszcze rozwazy¢ argumentacje przedstawiong na poparcie zarzutow postawionych
w apelacjach.

W odniesieniu zas do kwestii prawidtowosci opisu czynu zakwalifikowanego

z art. 300 § 2 k.k., uwzgledni¢ takze uwagi zawarte w niniejszym uzasadnieniu.



