Sygn. akt V KK 109/17

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy)
SSN Henryk Gradzik
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,

w sprawie M. M. i R. S.

skazanych z art. 148 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 31 pazdziernika 2017 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ obu skazanych oraz kasacji wniesionej przez obronce skazanego M. M.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 pazdziernika 2016 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 31 marca 2016 r.,

1/ oddala obie kasacje uznajagc kasacje obroncy M.M. za
oczywiscie bezzasadna,

2/ zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adw. P. R. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zt w tym 23%
VAT tytulem wynagrodzenia za udziat w rozprawie przed Sagdem
Najwyzszym w charakterze obroncy z urzedu R.S.,

3/ zwalnia skazanego M.M. od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego,

4/ kosztami postepowania kasacyjnego obciaza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
M.M. i R.S. staneli pod zarzutem tego, ze:

- w dniu 21.01.2014 r. w [...] dziatajgc wspolnie i w porozumieniu , w
zamiarze bezposrednim, pozbawili zycia B.M. w ten sposob, ze M.M. rzucit na
twarz $pigcego pokrzywdzonego sztange do ¢wiczen z odwaznikami o masie 15 kg,
a nastepnie bit go po catym ciele, dusit i szarpat, a R.S. przytrzymywat B.M. i
uderzat go ttuczkiem do miesa po catym ciele, przy czym czynu tego dopuscili sie
dziatajgc ze szczegolnym okrucienstwem i z motywacji zastugujacej na szczegolne
potepienie

tj. popetnienia czynu z art. 148 § 2 pkt 1i 3 k.k.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 13 marca 2016 r. uznat oskarzonych
za winnych tego, ze:

- w dniu 21 stycznia 2014 r. w [...] dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, po
uprzednim zaplanowaniu i podziale rol, w zamiarze bezposrednim, pozbawili zycia
B.M., w ten sposdb, ze wykorzystujgc okolicznosc, iz B.M. spat, M.M. rzucit na jego
twarz odwazniki do sztangi o tagcznej wadze 15 kilograméw, a nastepnie zaczat go
uderzac po gtowie i twarzy piesciami oraz tokciami, a R.S. przytrzymywat i uderzat
B.M. po gtowie ttuczkiem do miesa, po czym M.M. zatozyt B.M. chwyt na szyje
doprowadzajgc do zmiazdzenia jego krtani — kosci gnykowej, przy czym czynu tego
oskarzeni dopuscili sie dziatajagc z motywacji zastugujacej na szczegodlne
potepienie, to jest czynu z art,148 § 2 pkt. 3 k.k.

Za tak opisany i zakwalifikowany czyn oskarzonemu M. M. wymierzono kare
dozywotniego pozbawienia wolnosci, a R. S. kare 12 lat pozbawienia wolnosci oraz
obu oskarzonych pozbawiono praw publicznych na okres 10 lat.

Wyrok zaskarzony zostat apelacjami obu obroncéw M.M..

W skardze sporzgdzonej przez adw. D. N. zarzucono:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcych wptyw na jego tres¢, a wyrazajgcy sie w:

- przyjeciu, ze M.M. i R.S. w dniu 21 stycznia 2014 r. w [...] w mieszkaniu
przy [...] dziatali wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaplanowaniu i podziale
rél, w zamiarze bezposrednim, pozbawili zycia B.M. w ten sposob, ze
wykorzystujgc okoliczno$é, iz B.M. spat, M.M. rzucit na jego twarz odwazniki do

sztangi o tgcznej wadze 15 kilograméw, a nastepnie zaczat go uderzac po gtowie i



twarzy piesciami i tokciami a R.S. przytrzymywat i uderzat B.M. po gtowie ttuczkiem
do miesa, po czym M.M. zatozyt B.M. chwyt na szyje doprowadzajgc do
zmiazdzenia jego krtani - kosci gnykowej, przy czym czynu tego oskarzeni dopuscili
sie z motywaciji zastugujacej na szczegolne potepienie, podczas, gdy zgromadzony
materiat dowodowy tez takich nie potwierdzit a prawidtowa i catosciowa ocena
materiatu dowodowego w sprawie prowadzi do wniosku, ze doszto pomiedzy M. M.
a B. M. do sprzeczki, ktora przeksztatcita sie w awanture i poprzez rekoczyny i
eksces R. S. skonczyta sie pozbawieniem przez R. S. zycia B.M.;

Z daleko posunietej ostroznosci procesowej, na wypadek odmowy
uwzglednienia ww. zarzutu, obronca zarzucit btad w ustaleniach faktycznych,
majgcy wptyw na tres$¢ orzeczenia, polegajacy na:

- przyjeciu, iz M.M. dokonat zabojstwa B.M. w wyniku motywacji zastugujgce;j
na szczegolne potepienie - braku motywu, podczas gdy w zgromadzonym
materialne dowodowym brak jakichkolwiek dowoddéw majgcych przemawiaé za
takowym przyjeciem, w zakresie sfery motywacyjnej;

- pominieciu, iz M.M. od lat pozostawat w konflikcie z B. M., ktory to konflikt
wynikat z braku akceptacji oskarzonego przez ojca, konfliktow miedzy B. M. a I. M.,
w szczegolnosci w okresie dojrzewania oskarzonego, naduzywania alkoholu

przez B.M. oraz przemocy stosowanej przez niego wobec oskarzonego w
okresie dorastania oskarzonego

2. z daleko posunietej ostroznosci procesowej, obraze prawa materialnego,
tj. art. 148 § 2 pkt 3 k.k. polegajacg na:

- nieprawidtowym uznaniu, iz czyn wypetnia znamiona ww. przepisu, f{j.
zostat popetniony w wyniku motywacji zastugujgcej na szczegolne potepienie -
braku motywu, podczas gdy okoliczno$¢ taka nie wynika z przyjetego przez Sad i
uznanego za wiarygodny stanu faktycznego oraz materialu dowodowego, co
wskazuje na dokonanie przez Sad nieprawidtowej subsumpciji i winno skutkowaé
uznaniem, ze zachowanie oskarzonego wyczerpato znamiona zabdjstwa w typie
podstawowym tego przestepstwa i skazaniem oskarzonego na podstawie tego
przepisu;

- btednej wyktadni znamienia kwalifikujgcego "w wyniku motywacji

zastugujgcej na szczegodlne potepienie” i w konsekwencji niewlasciwego



zastosowania tego przepisu ustawy karnej, podczas gdy prawidtowa wyktadnia
powyzszego zwrotu prowadzi do uznania, iz zabicie cztowieka bez istotnego,
wyraznego motywu, powodu, nie miesci sie w zakresie motywow zastugujgcych na
szczegolne potepienie, co winno skutkowa¢ uznaniem, ze zachowanie
oskarzonego wyczerpato znamiona zabojstwa w typie podstawowym tego
przestepstwa i skazaniem oskarzonego na podstawie tego przepisu

3. obraze przepisow prawa procesowego, majgcg wplyw na tresc
orzeczenia, tj.:

a) art. 4 k.p.k. poprzez pominiecie okolicznosci przemawiajgcych na korzysc
oskarzonego pomimo ze w materiale dowodowym wystepujg dowody przeczgce
stanowi ustalonemu przez Sad;

b) art. 7 k.p.k. poprzez wybidércze potraktowanie w skarzonym zakresie
materialu dowodowego oraz dowolng ocene zebranego materialtu dowodowego w
sposbéb sprzeczny z zasadami okreslonymi w tym przepisie przejawiajgcg sie w
pominieciu wielu sprzecznosci odnoszgcych sie do zgromadzonego materiatu
dowodowego, rzutujgcych na niewiarygodnos¢ dowodow przyjetych przez Sad za
podstawe ustalania stanu faktycznego i odmowie waloru wiarygodnosci, czy powagi
tych dowodoéw lub pominieciu znaczenia okolicznosci, lub tych inicjatyw
dowodowych, ktére przekreslaty znaczenie dowodow uznanych przez Sad za
wiarygodne:

c) art. 5 § 2 k.p.k. przez nierozstrzygniecie nie dajgcych sie usungc
watpliwosci na korzys¢ osoby oskarzonego poprzez bgdz niedostrzezenie pomimo
ze dowody wyraznie na takowe wskazujg Iub pominiecie okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego pomimo ze w materiale dowodowym
wystepujg dowody przeczgce stanowi ustalonemu przez Sad;

dart.2§2,art. 58§1i2,art. 424§1i§2k.pk.orazart. 741170 § 1 k.p.k. i
uwzglednienie w uzasadnieniu wyroku okolicznosci obcigzajgcych oskarzonego
zamiast catoksztattu ujawnionych okolicznosci poprzedzonych dogtebng analizg, a
wiec i tych, ktére je podwazajg; pominiecie dowodow korzystnych dla oskarzonego,
mimo, ze w Swietle realidw sprawy Sgd powinien powzig¢ uzasadnione watpliwosci,
co do podanych w akcie oskarzenia okolicznosci; orzeczenie nie jest oparte na

prawdziwych ustaleniach, albowiem Sad opart rozstrzygniecie o fakty, ktére nie



miaty miejsca a wymienione wyzej w punkcie 1 w sytuacji, gdy materiat dowodowy
wskazuje przeciwnie i niedostrzezenie faktéw i okolicznosci o doniostym znaczeniu
a ujawniajgcych odmienny od ustalonego przebieg zdarzen w sytuacji, gdy materiat
dowodowy na nie wskazuje;

e) art. 170 k.p.k. poprzez brak nalezytego przeprowadzenia postepowania
dowodowego, zgodnie z trescig przedstawionych wnioskéw dowodowych;

z daleko posunietej ostroznosci:

f) art. 413 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez wadliwe sporzgdzenie
uzasadnienia do zaskarzonego wyroku, objawiajgce sie sprzecznoscig pomiedzy
trescig dyspozytywng wyroku a trescig uzasadnienia w zakresie opisu czynu,
gtéwnie motywacji, ktérego miat sie dopusci¢ M.M.;

4. razgcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej wobec oskarzonego,
wynikajgcg z orzeczenia wzgledem oskarzonego kary dozywotniego pozbawienia
wolnosci, podczas gdy kara ta pozostaje nieadekwatna do stopnia winy i stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu, wynikajgcg z
nieprawidtowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary i pominiecia okolicznosci
wptywajgcych na orzeczenie kary tagodniejszej, a takze dowolnego przyjecia
okolicznosci wptywajgcych na podwyzszenie wymiaru kary.

Podnoszgc powyzsze obrona wniosta o uniewinnienie oskarzonego;
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania ewentualnie, z daleko posunietej ostroznosci procesowej, zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez eliminacje z opisu czynu, iz oskarzony dopuscit sie
go w wyniku motywacji zastugujgcej na szczegolne potepienie i przyjecie, iz czyn
oskarzonego wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i wymierzenie
oskarzonemu kary 12 lat pozbawienia wolnosci.

W skardze sporzgdzonej przez adw. J.S. zarzucono:

1/ obraze przepisébw postepowania karnego, majgcg wptyw na tre$é
zaskarzonego rozstrzygniecia, a to:

- art. 4 kpk., art. 5 § 2 kp.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., polegajgcg na
dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowoddéw przeprowadzonych w niniejszej
sprawie; czynieniu ustalen faktycznych na podstawie wyselekcjonowanego

materiatu dowodowego, akcentujgc okolicznosci niekorzystne dla oskarzonego,



przy jednoczesnym bagatelizowaniu istniejgcych i istotnych watpliwosci, bez
uwzglednienia catoksztattu dowoddw zgromadzonych w sprawie, co przejawia sie w
szczegolnosci w:

- przypisaniu waloru wiarygodnos$ci wyjasnieniom wspotoskarzonego R.S.,
poparciu takiego wniosku ustaleniem, ze wiarygodnos¢ wspotoskarzonego wsparta
jest innymi dowodami — ujawnieniem zwtok, stwierdzonymi obrazeniami, uzytymi
przedmiotami, relacjami T. W. — podczas gdy zaden z tych dowodow nie jest
dowodem stwierdzajgcym podziat rol obu mezczyzn podczas inkryminowanego
zdarzenia;

- skutkujgce  nieusprawiedliwionym  rozdziatem = odpowiedzialnosci
oskarzonego S. i M., czemu wyraz dat Sad miarkujgc wysokosci orzeczonych
wzgledem wspotoskarzonych kar, decydujgc sie na najsurowszy wymiar kary dla
M., za$ na dolne granice ustawowego zagrozenia dla oskarzonego S.;

- przypisaniu waloru miarodajnosci w zakresie oceny wiarygodnosci i
przydatnosci opiniom psychologiczno-psychiatrycznym dot. R.S., z ograniczeniem
sie w rozstrzygnieciu do przytoczenia tre$ci wnioskdw opinii, odstepujgc
jednoczesnie od czynienia samodzielnych ustalen — jak osobowosci obu mogg
przetozy¢ sie na zdolnos¢ do wypetniania roli w danym przestepstwie przez
kazdego z oskarzonych;

- wewnetrzng sprzeczno$cig zaskarzonego wyroku sprowadzajgcg sie do
nieusprawiedliwionej i niezasadnej odmiennej oceny zachowan oskarzonych, przy
jednoczesnym ustaleniu tozsamosci i rodzaju podejmowanych przez obu
oskarzonych czynnosci sprawczych, a skutkujgcej odmiennym osgdzeniem karnym
obu sprawcéw i wymierzenie M. kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, zas
oskarzonemu S.— kare w minimalnych granicach zagrozenia ustawowego;

- przypisaniu waloru wiarygodnosci ale i wystarczalnosci zeznaniom swiadka
T. W. w zakresie, w jakim jego relacje miaty uprawdopodobni¢ wersje podawang
przez oskarzonego S., podczas gdy relacje jego, ocenione przez Sad | Instancji
postulatywnie ( poprzez wnioski, ktére z nich wynikajg), w zadnej mierze nie moga
sie przektada¢ na ocene zeznan oskarzonego S. co do podziatu rél oraz wptywu

osk. M. na niego;



2/ btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
sprowadzajgcy sie do uznania, ze sprawca M. (ale i R. S.) dziatali bez wyraznego
powodu popetnienia zbrodni, wytgcznie w celu jej dokonania, jednak w tym zakresie
pominiecie podnoszonych w postepowaniu okolicznosci zalu do ojca za jego
postawe zyciowg, naktaniania matki oskarzonego M. do aborcji, czy tez pijanstwo
ojca, co skutkuje;

3/ naruszeniem przepiséw prawa materialnego, a to:

- art. 148 § 2 pkt 3 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie w sytuacji, gdy
zarzucony oskarzonemu czyn w rzeczywistosci nie byt popetniony w wyniku
motywacji zastugujgcej na szczegodlne potepienie, zas przypisanie oskarzonemu
kwalifilkowanej formy popetnienia przestepstwa jawi sie jako btedna wytadnia
wskazanego przepisu;

4/ ponadto z daleko posunietej ostroznosci:

- na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucam
razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary dozywotniego pozbawienia wolnosci oraz
niestuszne zastosowanie $rodka karnego wobec oskarzonego M.M. w postaci
pozbawienia praw publicznych na okres 10 lat w stosunku do okolicznosci
zdarzenia, sposobu dziatania oskarzonego, jak rowniez w aspekcie jego
zachowania przed popetnieniem czynu, a w tym — w kontekscie nieprzyjecia jego
uprzedniej niekaralnosci jako okolicznosci tagodzacej odpowiedzialnosé sprawcy

Podnoszgc powyzsze obrona wniosta o:

1/ zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia w stosunku do oskarzonego M.M.,
przyjecie typu podstawowego zarzucanego mu czynu - tj. z art. 148 § 1 k.k. i na tej
podstawie orzeczenie wzgledem oskarzonego kary 12 lat pozbawienia wolnosci

2/ wskutek powyzszego — uchylenie orzeczenia o0 pozbawieniu praw
publicznych

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 pazdziernika 2016r.
zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) z opisu czynu przypisanego oskarzonym wyeliminowano fragment
dotyczgcy dziatania z motywacji zastugujgcej na szczegolne potepienie i
przyjmujac, ze stanowi on przestepstwo z art. 148 § 1 k.k., na podstawie tego

przepisu wymierzono M. M. kare 25 lat pozbawienia wolnosci,



b) na podstawie art. 77 § 2 k.k. orzeczono, iz warunkowe przedterminowe
zwolnienie oskarzonego M.M. moze nastgpi¢ po odbyciu 23 lat kary pozbawienia
wolnosci;

c) uchylono wobec obu oskarzonych rozstrzygniecie o Srodku karnym
pozbawienia praw publicznych

d) w pozostatym zakresie utrzymano zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia na niekorzys¢ obu skazanych wniost Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny podnoszac zarzut:

- majgcego istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisdw prawa
karnego, a mianowicie art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k., polegajgcego
na niezasadnym uznaniu, ze zmiana ustalen faktycznych wskazujgcych na inne
przestanki konkretyzujgce znamie motywacji zastugujgcej na szczegodlne
potepienie, anizeli przyjgt to Sad meriti, implikuje koniecznos¢ zmiany wyroku
poprzez wyeliminowanie z opisu czynu tego znamienia i w konsekwencji
przypisania popetnienia zabojstwa w typie podstawowym z uwagi na zakaz
reformationis in peius wobec niezaskarzenia wyroku na niekorzys¢ oskarzonych,
skutkiem czego byto takze wymierzenie oskarzonemu M. M. kary 25 pozbawienia
wolnosci, zamiast orzeczonej pierwotnie kary dozywotniego pozbawienia wolnosci,
co jednoczesnie doprowadzito do naruszenia przepisu art. 435 k.p.k. wobec zmiany
zaskarzonego orzeczenia w tym zakresie na korzys¢ oskarzonego R.S., podczas
gdy dokonanie przez Sad Odwotawczy nowych ustalen faktycznych nie wywotuje in
concreto negatywnych skutkow dla oskarzonych, a w szczegdlnosci nie prowadzi
do zaostrzenia wymierzonej im kary.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w catosci i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu.

Wyrok zaskarzony zostat tez kasacjg obrohcy M.M., ktéry zarzucit w niej:

- razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

I. przepisdéw postepowania,

-art. 433§ 1i2wzw. zart. 7 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. poprzez brak
rozwazenia wszystkich zarzutéw wyartykutowanych w apelacji obroncy M. M., a

nastepnie uzasadnienia tychze rozwazan, w kontek$cie watpliwosci co do podziatu



rél obu oskarzonych w inkryminowanym zdarzeniu, wobec btednej oceny
wiarygodnosci  nieweryfikowalnych przez obiektywne dowody wyjasnien
oskarzonego R. S. oraz wobec btednej oceny opinii psychologiczno -
psychiatrycznej, z ktérej nie mozna wyinterpretowaé w sposéb jednoznaczny i
przesgdzajacy, jakg role w przestepstwie mieli poszczegolni oskarzeni;

- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie pojawiajgcych sie w sprawie
watpliwosci, ktérych nie mozna rozstrzygng¢é w oparciu o dostepny materiat
dowodowy, na niekorzys¢ oskarzonego M. M., co polegato na przypisaniu mu
wiodgcej roli w przestepstwie, polegajgcej na planowaniu, organizowaniu oraz
kierowaniu R. S., podczas gdy takiego wniosku nie da sie wyprowadzi¢ z
prawidtowo ocenionych dowoddéw zgromadzonych w sprawie;

Il. orzeczenie razgco niewspotmiernej - surowej - kary 25 lat pozbawienia
wolnosci, podczas gdy okolicznosci zdarzenia, brak mozliwosci wykazania rol obu
oskarzonych w przestepstwie, zachowanie sie oskarzonego przed popetnieniem
czynu, jego niekaralnos¢ i miody wiek, nie uzasadniajg orzeczenia wobec niego
kary ponad dwukrotnie surowszej niz wobec drugiego oskarzonego, wobec ktérego
orzeczono kare pozbawienia wolnosci na lat 12.

Podnoszgc powyzsze obrona wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Poniewaz kasacja obrony zostata uznana za oczywiscie bezzasadng,
pisemne uzasadnienie wyroku, zgodnie z dyspozycjg art. 53583 k.p.k., w tej czesci
nie zostanie sporzgdzone.

Podobnie oceni¢ nalezy, w istocie, skarge Ministra Sprawiedliwosci —
Prokuratora Generalnego. Nawet bowiem przyjecie, ze zarzut postawiony w kasaciji
mozna by oceni¢ jako zasadny, nie moze mieC wplywu na treS¢ zaskarzonego
wyroku. Nie zostat zatem spetniony podstawowy warunek z art. 523 § 1 k.p.k.
pozwalajgc na uwzglednienie kasacji.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze Sad Apelacyjny na k. 22 uzasadnienia swego
wyroku przyjat, ze motywem zabdjstwa, ktorego dopuscili sie skazani, byta ,chec
zdobycia pieniedzy”. Powyzsza konstatacja skutkowata odrzuceniem ustalen

faktycznych przyjetych w tym zakresie przez Sad Okregowy.
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Powyzsze ustalenie nalezy uzna¢ za w petni przekonywujgce. Sad
Apelacyjny przedstawit w tym zakresie trafng analize zebranego w sprawie
materiatu dowodowego. Stusznie wskazat w szczegdlnosci na te okolicznosci, ktére
w tym zakresie pomingt albo zbagatelizowat Sad | instancji — konsekwentne w tym
zakresie wyjasnienia skazanego R.S. dowodzgce tego, ze motyw majgtkowy, od
poczgtku planowania zabojstwa, byt przez sprawcow omawiany, zaréwno w
kontekscie posiadanych przez pokrzywdzonego pieniedzy, jak i klopotéw
finansowych M.M.. Sprawcy rozwazali tez rozboje lub nawet zabdjstwa innych oséb
— wujka M. M., jubilera oraz wtasciciela pizzerii w [...]. Kazdorazowo czyny te miaty
mie¢ motyw finansowy. W konhcu tez, dostrzega¢ nalezy i to, ze po dokonaniu
zabojstwa B.M. skazany R. S. otrzymat od wspotsprawcy 2000 zt. stanowigce jego
,2udziat” w zysku z dokonanego czynu. Czesciowo, tak tez motywacje sprawcow
przedstawit oskarzyciel juz w uzasadnieniu aktu oskarzenia.

Odmiennie nalezy jednak juz potraktowacC dalszg czes¢ powyzszej oceny
Sadu Apelacyjnego rozwijajgcg analize motywacji sprawcéw, gdzie stwierdza sie,
ze: ,che¢ zysku, ktorej zaspokojeniu zgodnie z zamystem sprawcy, stuzy¢ ma
unicestwienia dobra prawnego podlegajgcego najwyzszej ochronie, a zatem, gdy w
gre wchodzi krzywda w wymiarze nieodwracalnym, jakg jest Smier¢ cztowieka, to
nie ulega waltpliwosci, iz tego rodzaju motywacja zastuguje na szczegdlne
potepienie”. Powyzsza teza nie moze by¢ w ocenie Sadu Najwyzszego uznana za
prawdziwg.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy tu, ze Sad Apelacyjny oceniajgc, iz
wypetnione zostaty znamiona kwalifikowanej postaci zabodjstwa odwotat sie do
znamion okreslajgcych kazde zabdjstwo, a wiec i to w typie podstawowym. Kazde
bowiem zabdjstwo wigze sie z unicestwieniem dobra prawnego podlegajgcego
najwyzszej ochronie, jakim jest zycie cziowieka. Tak samo, kazde zabdjstwo rodzi
krzywde w wymiarze nieodwracalnym. Jednocze$nie za$, choéby ze wzgledéw
systematyki ustawowej, nie mozna przyja¢, ze kazde zabdjstwo popetnione jest z
motywacji zastugujgcej na szczegodlne potepienie w rozumieniu art. 148 § 2 pkt
3 k.k. Co wiecej, nie sposob nawet przyjac, ze kazde zabdjstwo popetnione z checi
zysku, wyczerpuje znamiona tej kwalifikowanej postaci zbrodni. Istnieje tu bowiem

ogromna réznorodno$¢ mozliwych zdarzen faktycznych, przyktadowo - od
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wykonania zabodjstwa przez ,ptatnego zabdjce” (bezsprzecznie wyczerpujgcego
znamiona czynu z art. 148 § 2 pkt 3 k.k.), skrajnie, po dziatanie majgce za cel
zapewnienie elementarnych srodkow do utrzymania dziecka.

Sad Apelacyjny nie przedstawit w tym zakresie jakichkolwiek rozwazan,
poprzestajgc na arbitralnym stwierdzeniu sprowadzajgcym sie do podania, ze tak
ocenia motywacje sprawcow. Przede wszystkim nie wskazat zas Zadnych
szczegolnych okolicznosci przedmiotowej sprawy, ktore takg ocene by uzasadniaty.

W ocenie Sadu Najwyzszego trudno zresztg takie okolicznosci dostrzec w
niniejszej sprawie analizujgc stan faktyczny ustalony przez Sgd Okregowy, czy
nawet te elementy stanu faktycznego, ktére zaakcentowat Sgd Apelacyjny (choc,
jak wskazat, nie mégt dokonac wigzgcych ustalen w tym zakresie z uwagi na zakaz
reformationis in peius).

Bezsprzecznie bowiem, przy uwzglednieniu, ze kazde zabodjstwo oceniac
nalezy jako popetnione z motywdw jaskrawo nagannych - dla przyjecia
kwalifikowane] postaci tej zbrodni z art. 148 § 2 pkt 3 k.k. konieczne jest
wystgpienie jakiegos dodatkowego elementu w motywacji sprawcy, ktory decyzje
dokonania zabdjstwa czyni szczegdlnie naganng (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 16 stycznia 2002 r., Il AKa 308/01, KZS 2002, z. 2, poz. 32). Nie
mozna tez w tym kontekscie pomijac i tego, ze co do zasady, kwalifikowana postac
zbrodni zabdjstwa rabunkowego ujeta zostata w art. 148 § 2 pkt 2 k.k., ktérego w
tym wypadku przeciez skazanym nie zarzucono.

.,Wybitnie ocenny charakter znamienia "motywacji zastugujgcej na
szczegolne potepienie" sprawia, iz ostateczne ustalenie, czy w konkretnym
przypadku zostato ono wypetnione, nie tylko powinno, ale wrecz "musi” poprzedzac
porownanie okolicznosci konkretnej sprawy z przypadkami innych zabdjstw. Jest to
bowiem niezbedne do koniecznego w tej sytuacji wykazania, czy, i ewentualnie
czym, oceniane na gruncie konkretnej sprawy przestepstwo rézni sie od zabdjstw
uznanych za popetnione w typie podstawowym lub w czym jest ono podobne do
zabojstw, ktore w dostepnej judykaturze zostaty uznane za wyczerpujgce znamiona
typu kwalifikowanego z art. 148 § 2 pkt 3 k.k. OczywiScie w Polsce nie obowigzuje
system precedensow | sgd nie jest zwigzany rozstrzygnieciami sgdow

zapadajgcymi w innych postepowaniach, ale majgc na uwadze fakt, ze przestanka
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"motywacji zastugujgcej na szczegolne potepienie”, jak mato ktora nawigzuje do
spofecznych ocen, nie moze od ocen takich, wyrazonych juz na gruncie innych
spraw abstrahowac.” (vide: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r. w
sprawie Il KK 104/16, OSNKW z 2017 z.5, poz.26).

W niniejszej sprawie brak rowniez takiej analizy tego znamienia.

W tej sytuacji, brak jakichkolwiek powoddw do przyjecia, iz w niniejszej
sprawie istniaty podstawy do ustalenia, ze motywacja skazanych ukierunkowana na
osiggniecie korzysci majgtkowej, miata charakter motywacji zastugujgcej na
szczegolne potepienie.

Jednoczesnie Sad Apelacyjny wykluczyt réwniez, aby zabdjstwa
pokrzywdzonego sprawcy dokonali bez Zzadnego motywu, co skutkowato
wyeliminowaniem w tym zakresie z opisu przypisanego czynu przyjecia, ze dziatali
oni w warunkach opisanych w art. 148 § 2 pkt 3 k.k. (nowe ustalenia dokonane
przez Sgd Odwotawczy, a skutkujgce zmiang opisu przypisanego czynu, nie byty
zresztg kwestionowane przez wnoszgcego niniejszg kasacje). Prawidtowym zatem
byta zmiana kwalifikacji prawnej przypisanej zbrodni na art. 148 § 1 k.k.

Z tych wzgledow kasacja wniesiona przez Ministra Sprawiedliwosci —
Prokuratora Generalnego nie mogta zosta¢ uznana za skuteczna.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.
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