Sygn. akt V KK 108/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie Z. G.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 28 marca 2019 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 25 kwietnia 2018 r., sygn. akt [l K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego Z. G. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Z. G. oskarzony zostat o to, ze ,w dniu 28 lipca 2016 roku na terenie

Osrodka [...] w W. dopuscit sie wobec matoletniej pokrzywdzonej ponizej 15 roku
zycia, tj. M. P. ur. [...] 2011 r. innych czynnosci seksualnych poprzez pokazywanie
swoich meskich narzgdéw”, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K[...],
uznat Z. G. za winnego tego, ze ,w dniu 28 lipca 2016 r. na terenie Osrodka [...]
w W. dopuscit sie wobec matoletniej pokrzywdzonej ponizej 15 roku zycia M. P.
urodzonej [...].2011 r. innych czynnos$ci seksualnych w ten sposob, ze obnazajgc
swoje narzady piciowe nakfaniat matoletnig do ich dotykania i dotykat jg rekoma



po posladkach”, tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 200 § 1 k.k. i za to

skazat gonakare 2 lat pozbawienia wolnosci. Nadto orzeczono wobec

oskarzonego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegto$¢ mniejszg niz 50 m

przez okres 5 lat.

Od tego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego podnoszgc w niej
zarzuty obrazy:

1.art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 398 § 1 k.p.k. i art. 399
§ 1 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady skargowosci i granic oskarzenia
(tak w oryginale — przyp. SN), polegajgce na dokonaniu w zaskarzonym wyroku
istotnej zmiany opisu czynu w zakresie znamion czynu zabronionego, naruszajgc
tym samym tozsamosc¢ czynu zarzuconego w skardze oskarzyciela;

2. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z opinii
biegtego sgdowego, poprzez uznanie jej za wiarygodne zrodto dowodowe
w sytuacji, gdy pomija ona okolicznos¢, ze pierwsze zeznania matoletniej
pokrzywdzonej pozostajg w sprzecznosci z drugimi jej zeznaniami, a takze
sg niespodjne i nielogiczne, co w konsekwencji miato wptyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez poczynienie btednych wustalen faktycznych co do sprawstwa
oskarzonego;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wptyw na jego tresC, poprzez pominiecie okolicznosci podniesionych
w wyjasnieniach oskarzonego;

4. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wptyw na jego tre$¢ poprzez przyjecie, ze zaprzeczenie przez matoletnig M. P.
w toku pierwszego przestuchania niektorym faktom nie Swiadczy, iz okreslone
zachowania oskarzonego nie miaty miejsca, podczas gdy pierwsze
przestuchanie matoletniej odbyto sie w czasie jednego miesigca od zdarzenia,
wobec czego winno ono zosta¢ uznane przez Sad za najbardziej adekwatne
i rzetelne.

W konsekwencji obronca wnidost o0 zmiane zaskarzonego wyroku

i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu, alternatywnie o uchylenie

zaskarzonego wyroku i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt

IV Ka[...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca skazanego, ktéry zaskarzyt
orzeczenie Sgdu odwotawczego w catosci, podnoszgc nastepujgce zarzuty:

1. ,razgce naruszenie prawa procesowego, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, fij.
art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 kpk. w zw. z art. 4 k.p.k
w zw. z art. 7 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajgce na:

- zaniechaniu przeprowadzenia wszechstronnej kontroli odwotawczej, wskutek
czego doszto do btednego zaaprobowania przez Sad Okregowy rozstrzygniecia
Sadu | instancji w zakresie, w jakim ocena materiatu dowodowego niniejszej
sprawy, w tym w szczegolnosci w postaci zeznan matoletniej pokrzywdzonej
M. P. ztozonych podczas jej pierwszego oraz drugiego przestuchania
oraz Swiadka N. P., doprowadzita do przekonania o winie i sprawstwie
skazanego w zakresie przypisanego mu czynu z art. 200 § 1 k.k., w sytuacji, gdy
tresC zeznanh tychze swiadkow, a w szczegolnosci treS¢ zeznan matoletniej
pokrzywdzonej, ztozonych podczas drugiego przestuchania, do takich ustalen
nie prowadzi, przede wszystkim w zakresie, w jakim Sgdy obu instancji uznaty,
ze skazany w ramach czynnosci wykonawczych zarzucanego czynu dotykat
matoletnig po posladkach i naktaniat jg do dotykania swoich narzgdow ptciowych,
a w zwigzku z czym wystepujgce w sprawie watpliwosci dotyczgce zachowania
skazanego w czasie krytycznego zdarzenia winny zostac rozstrzygniete na jego
korzysc,

- zaniechaniu przeprowadzenia wszechstronnej kontroli odwotawczej, wskutek
czego doszto do btednego zaaprobowania przez Sad Okregowy rozstrzygniecia
Sadu | instancji w zakresie, w jakim ocena materiatu dowodowego niniejszej
sprawy, w tym w szczegolnoéci ocena dowodu z ustnej opinii biegtego sgdowego
w zakresie, w jakim odnosi sie ona do dowodu z zeznan matoletniej
pokrzywdzonej M. P., ziozonych podczas jej pierwszego oraz drugiego
przestuchania, doprowadzita do przekonania o winie i sprawstwie skazanego
w zakresie przypisanego mu czynu z art. 200 § 1 k.k., w sytuacji, gdy biegty
sgdowy pomija okolicznos¢, ze pierwsze zeznania matoletniej M. P. pozostajg

w sprzecznosci z drugimi jej zeznaniami, a takze sg niespojne i nielogiczne,



co w konsekwencji miato wptyw na tres¢ orzeczenia przez poczynienie btednych
ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego;

2.art. 433§ 1i2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 14 § 1 k.p.k. w zw.
art. 332 § 1 pkt 2 kpp.k. w zw. z art. 398 § 1 k.p.k. i art. 399 § 1 k.p.k.
wzw.zart. 4 kpk. i art. 6 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia
wszechstronnej kontroli odwotawczej, wskutek czego doszto do btednego
zaaprobowania przez Sad Okregowy rozstrzygniecia Sgdu | instancji w zakresie,
w jakim Sad ten przekroczyt zasade skargowosci i granic oskarzenia,
co polegato na dokonaniu w wyroku przez Sad Rejonowy istotnej zmiany opisu
czynu przypisanego skazanemu aktem oskarzenia wniesionym w niniejszej
sprawie w zakresie znamion czynu zabronionego, naruszajgc tym samym
tozsamosc¢ czynu zarzuconego w skardze oskarzyciela”.

W oparciu o te zarzuty obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji i uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, alternatywnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (jak nalezy
domniemywac przez Sad Okregowy w S. w postepowaniu odwotawczym — bowiem
autor skargi wprost tego nie sprecyzowat).

W odpowiedzi na wniesiong kasacje Prokurator Rejonowy w G. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka
podlegata oddaleniu na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy — dla ,,oczyszczenia przedpola” — przypomnie¢
bardzo ogdlnie podstawowe, przyjete przez ustawodawce, zatozenia postepowania
kasacyjnego. Zgodnie z art. 519 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia w postaci kasacji moze by¢ tylko wyrok sgdu odwotawczego.
A contrario, zgodnie z utrwalonym w tym wzgledzie orzecznictwem Sadu
Najwyzszego oraz jednolitymi poglagdami doktryny, w kasacji skarzgcy nie jest
uprawniony do podnoszenia zarzutdw przeciwko orzeczeniu sadu pierwszej
instancji. Rozwazania sgdu meriti sg przedmiotem postepowania kasacyjnego

jedynie w kontekscie nalezytego przeprowadzenia postepowania odwotawczego



przez sad drugiej instancji. Powyzsze ma bardzo istotne znaczenie, bowiem
w kasacji strona jest zobligowana do wykazania jakie razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia uchybienia prawa nastgpity wskutek
niewtasciwego przeprowadzenia kontroli instancyjne;j.

Warunki te zostaty sprecyzowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jako
takie, ktérych rozumienie jest analogiczne do bezwzglednych podstaw
odwotawczych, bowiem art. 439 § 1 k.p.k. zostat przez ustawodawce réwniez
wymieniony w przepisie art. 523 § 1 k.p.k. Zatem naruszenia prawa o charakterze
kasacyjnym muszg odznacza¢ sie podobnym  stopniem  doniostosci
jak bezwzgledne podstawy odwotawcze, czyli stanowi¢ najpowazniejsze
uchybienia. Jednoczesnie, kwestionowanie w kasacji spetnienia przez sad
odwotawczy standardu kontroli instancyjnej obarczone jest dodatkowym
wymogiem, ktéry polega na tym, Zze strona winna szczegdlnie precyzyjnie wykazac,
ktore z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w ogdle rozpoznane (naruszenie
art. 433 § 2 k.p.k.), a ktére jedynie w sposéb niepetny (obraza art. 457 § 3 k.p.k.).
Oba te zarzuty wymagajg nadto wykazania, ze uchybienia takie — jezeli faktycznie
wystgpity — miaty istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia. Co wiecej,
w przypadku naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. nalezy dodatkowo przypomniec,
ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego, jak kazdego innego
uzasadnienia, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, zatem samoistne naruszenie
tego przepisu ma — co do zasady — wplyw jedynie na tres¢ uzasadnienia,
a nie na samg tresc orzeczenia.

Lektura wniesionej w tej sprawie kasacji dowodzi, ze powyzszych wymogow
i uwarunkowan skarzgcy nie dostrzega, co w konsekwencji doprowadzito Sgd
Najwyzszy do koniecznosci oddalenia kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Przechodzgc do merytorycznego ustosunkowania sie do zarzutow
kasacyjnych, w pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze sg one niemalze
dostownym powieleniem swoich odpowiednikow z apelacji. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wskazywat, ze taka konstrukcja petitum skargi jest niedopuszczalna.
Skarzacy jedynie opatrzyt powtdrzone zarzuty apelacyjne podstawami z art. 433
§2kpk. i art. 457 § 3 k.p.k., ale w istocie rzeczy ponownie odwotywat

sie do uzasadnienia sporzadzonego w niniejszej sprawie przez Sgd Rejonowy



w G.. Wniosek ten wzmacnia lektura pisemnych motywow  wyroku
Sadu Okregowego. Z tresci zarzutéw kasacyjnych oraz jej czesci motywacyjnej
wyraznie wynika, ze skarzgcy pomija rozwazania sgdu odwotawczego lub tez
traktuje je wybidérczo, gotostownie charakteryzujgc je zarzutem zaniechania
przeprowadzenia wszechstronnej kontroli odwotawczej. Wskazuje przy tym
w rzeczywistosci na uchybienia, ktore nie mogg by¢ podnoszone w postepowaniu
kasacyjnym, sprowadzajgce sie bowiem do ponownego kwestionowania dokonanej,
i to w postepowaniu przed sgdem meriti, oceny dowoddéw i w konsekwencji tego
btedu w ustaleniach faktycznych.

Innymi stowy, zarzuty autora kasacji rozmijajg sie z motywami, ktore
przedstawit w uzasadnieniu Sad odwotawczy. Dodatkowo, ocene tg potwierdza
lektura akt sprawy. Przede wszystkim Sgd Okregowy trafnie skonstatowat,
ze skarzagcy nierzetelnie przedstawia dokonang ocene zeznan matoletnigj
pokrzywdzonej M. P.. Odbieranie tych depozycji jako zmiennych iprzez to
nie mogacych by¢ obdarzonymi walorem wiarygodnosci w realiach niniejszej
sprawy musiatoby wynika¢ z oceny tego dowodu w oderwaniu od reszty materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie. Jak trafnie wskazat Sad drugiej instancji,
matoletnia jest szescioletnim dzieckiem, co z istoty rzeczy nakazuje przy ocenie jej
zeznan uwzgledniaé nie tylko stopien zaawansowania emocjonalnego, ale rowniez
zjawiska kojarzone z procesem wiktymizacji (poczucie wstydu,
wspoétodpowiedzialnosci za zdarzenie itp.). Natomiast na podstawie ustnej opinii
biegtego ustalono, ze pokrzywdzona nie ma tendencji do konfabulacji czy celowego
wprowadzania w btgd osob dorostych i ma to w tym wypadku priorytetowe
znaczenie, gdyz to wlasnie moze by¢ wytgcznie przedmiotem opinii biegtego, a nie
ocena wiarygodnosci $wiadka, ktdéra nalezy do kompetencji sgdu.

Co wiecej, postepowanie przed sgdem kasacyjnym nie jest postepowaniem
trzecioinstancyjnym, w zwigzku z czym Sad Najwyzszy nie jest nie tylko
zobowigzany ale nawet uprawniony do ponownej oceny dowodow jezeli
ta, dokonana w na etapie postepowania pierwszoinstanyjnego, zostata w sposob
wiasciwy skontrolowana w toku postepowania apelacyjnego, a tak wtasnie byto

W niniejszej sprawie.



Na zakonczenie rozwazan wypada jeszcze odniesSC sie do podniesionych
w petitum skargi konkretnych przepiséw procedury karnej, ktére zdaniem jej autora
zostaty naruszone przez sgd odwotawczy (abstrahujgc juz od poczynionych
wczesniej uwag nad rangg tych naruszen i oceng stopnia ich wptywu na tres¢
zapadtego rozstrzygniecia). Ewentualna obraza =zasady z art. 4 Kk.p.k.
(obiektywizmu) nie byta wskazywana jako naruszona w apelacji. Niezaleznie
od uwagi, ze istnieje obszerne orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, w ktérym instruuje
sie, iz przepis ten nie moze by¢ samodzielng podstawg zarzutu odwotawczego
i konieczne jest jego skonkretyzowanie, sgd odwotawczy w realiach niniejszej
sprawy nie mogt naruszy¢ standardu okreslonego tg regutg. Do zarzutu naruszenia
zasady swobodnej oceny dowoddw sad odwotawczy odniost sie w tresci
uzasadnienia, zaréwno zamieszczajgc wywody o charakterze abstrakcyjnym,
jak i konkretnie, rozpoznajgc 6w zarzut w dalszej czesci uzasadnienia. Zasada
in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) nie znajduje zastosowania w niniejszej sprawie,
bowiem sgdy obu instancji nie werbalizowaty watpliwosci w zakresie okreslonych
ustalen faktycznych. Fakt, ze w dalszym ciggu zgtasza je strona, prezentujgc
odmienng ocene zebranego materiatu dowodowego, nie wyczerpuje dyspozycji
okreslonej tym przepisem.

Calkowicie bezzasadny jest wreszcie zarzut podniesiony w pkt 2 petitum
kasaciji.

Przepisy dotyczgce zasady skargowosci — art. 14 § 1 k.p.k. i zmiany
kwalifikacji prawnej czynu - art. 399 § 1 k.p.k. — podniesione w ramach zarzutu
pierwszego z apelacji zostaty przez Sagd Okregowy rozpoznane w kohcowej czesci
uzasadnienia. Sgd zaprezentowat w tym przedmiocie znany i powszechnie
aprobowany poglad prawny, ze to co determinuje granice oskarzenia to zdarzenie
historyczne (faktyczne), a nie sam opis czynu i kwalifikacja prawna przyjeta w akcie
oskarzenia. Stanowisko zaprezentowane w tej kwestii przez sad odwotawczy
nie wymaga szerszego komentarza, bowiem wynika m.in. z przytoczonego
przez ten sad orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. To, ze w ramach zdarzenia
historycznego oskarzyciel publiczny wskazat na tego rodzaju dziatania sprawcy
jak naktanianie matoletniej do dotykania jego narzgddéw piciowych i dotykanie

jej m.in. po posladkach, wynika wszakze z przytoczonego przez sad ad quem —



in extenso — opisu czynnosci sprawczych zawartych w uzasadnieniu aktu
oskarzenia. Twierdzenie wiec, ze doprecyzowanie opisu czynu dokonane w wyroku
Sadu pierwszej instancji naruszato prawo oskarzonego do obrony, w sytuacji,
gdy z doreczonego mu aktu wynikato w sposoéb jednoznaczny to o co Z. G. jest
oskarzony, stanowi co najmniej nieporozumienie. Btedny jest wreszcie poglad, ze
zgodnie z trescig art. 399 § 1 k.p.k. na sadzie cigzy obowigzek uprzedzenia stron
0 mozliwosci zmiany, wzglednie uzupetnienia opisu czynu réwniez wtedy, gdy
nie zachodzi perspektywa zakwalifikowania czynu wedtug innego przepisu
prawnego niz wskazany w akcie oskarzenia, a tak przeciez byto w tym wypadku —
czyn zarzucony i przypisany zakwalifikowane z art. 200 § 1 k.k. (zob. w tym
przedmiocie postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2013r.,
Il KK 234/13).

Majgc na uwadze powyzsze oraz brak podstaw do rozpoznania sprawy
w zakresie szerszym niz okreslony jej zarzutami (art. 536 k.p.k.), orzeczono jak
w czesci dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego — art. 637a k.p.k.

w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. — kosztami postepowania kasacyjnego.



