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POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 czerwca 2013r.,

sprawy G. J.

skazanego z art. 178a§4 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 22 listopada 2012 r., utrzymujgcego w

mocy wyrok Sadu Rejonowego w G. z dnia 24 sierpnia 2012 r.

postanowik
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesione w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Skarzgcy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy, gdy w istocie
skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym i ocenom dokonanym przez
Sad | — instancji. Kasacje zostaty zatem wywiedzione wbrew tresci art. 519 k.p.k.,
ktéry zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie
od wyrokow sgadow odwotawczych oraz art. 52381 k.p.k., ktéry nie dopuszcza
skarzenia w tym postepowaniu ustalen faktycznych.



Przechodzac bezposrednio do oceny zarzutow podniesionych w kasacji
sporzadzonej przez obronce skazanego zauwazyc¢ nalezy, ze Sad Odwotawczy nie
mogt naruszy¢ wskazanych przepiséw, gdyz:

- naruszenie art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
kasacyjnej, gdyz w tym przepisie sformutowano jedng z zasad generalnych
rzgdzacych procesem karnym, ktora to zasada znajduje nastepnie konkretyzacje w
czesci szczegotowej kodeksu. Trescig zarzutu moze sta¢ sie jedynie naruszenie
tych konkretnych, szczegotowo wskazanych przepisow, nie zas zasady generalnej,

- zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. podnoszony moze by¢ w postepowaniu
kasacyjnym tylko wowczas, gdy sgd odwotawczy czynit samodzielne ustalenia
faktyczne, co w niniejszej sprawie nie miato miejsca,

- art. 582 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktére ma i nie jest w stanie rozstrzygngc
sad rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci ktérejs ze stron co do prawidtowosci
rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad.

Obrona tez w najmniejszym stopniu nie powigzata powyzszych zarzutow z
treScig art. 43382 k.p.k. czy 45783 k.p.k., co juz z samej istoty nie sytuuje
wskazywanych naruszen procesowych na etapie postepowania odwotawczego,
lecz lokuje je w postepowaniu l-instancyjnym. To zas znajduje dalsze potwierdzenie
w okolicznoéci tej, iz w apelacji postawiono zarzut naruszenia tych samych
przepisow  procesowych (dodatkowo powigzany z zarzutem razgcej
niewspotmiernosci kary, ktéry w postepowaniu kasacyjnym byt niedopuszczalny).

Przypomnie¢ wypada tez, ze powielanie tych samych zarzutow na etapie
apelacji i skargi kasacyjnej jest niedopuszczalne chocby z tego wzgledu, ze kasacja
nie jest postepowaniem przed Sgdem Ill — instanciji.

W tej sytuacji, brak podstaw do uznania zarzutow podniesionych w tej
kasacji za zasadne, cho¢by w najmniejszym stopniu.

Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng zwolniono od
ponoszenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.






