Sygn. akt V KK 105/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 sierpnia 2020 r.,

sprawy P. D.

uniewinnionego od zarzutu z art. 233 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez Prokuratora Okregowego w K.
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 grudnia 2019 r., sygn. akt Il Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 10 wrzesnia 2019 r., sygn. akt [l K (...),

postanowik
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. D. zostat oskarzony o to, ze w dniach 1 marca 2017 r. i 12 lipca 2018 r. w
P. w woj. [...], skltadajgc zeznania majgce stuzy¢ za dowdd w postepowaniu
przygotowawczym, sygn. akt PO | Ds. (...), prowadzonym przez Prokurature
Okregowg w K. przeciwko M. L. iinnym, podejrzanemu o przestepstwa z art. 231
§1i2kk.iart.296 §2kk. wzw.zart. 296 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.kk. oraz art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k,,
bedgc pouczonym o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie

prawdy badz tez zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy z obawy przed



odpowiedzialnoscig karng grozgcg jemu samemu (art. 233 § 11 § 1a k.k.) oraz o
uprawnieniach wynikajgcych z art. 183 k.k., zeznat nieprawde, iz nie wykonywat
przytagczy wodno-kanalizacyjnych na polecenie dyrektora M. L., podczas gdy w
rzeczywistosci wspolnie z innymi pracownikami Zaktadu Wodociggow i Kanalizaciji
w K. wykonat szereg przytagczy na rzecz mieszkancéw Gminy i Miasta K. , w
wyniku czego korzys¢ majatkowa osiggat M. L. — to jest, oskarzono go o czyn z art.
233 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),
uznat oskarzonego P. D. za winnego zarzuconego mu przestepstwa z tg zmiana,
ze ustalit, iz oskarzony dopuscit sie go w warunkach czynu ciggtego — a wiec uznat
go winnym popetnienia wystepku z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to
wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie
art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit na okres préby wynoszacy 2
lata. Nadto na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w
rozmiarze 100 stawek dziennych w wysokosci po 25 ztotych kazda z nich.

Od tego wyroku apelacje wniést na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. obroica
oskarzonego, podnoszgc zarzuty obrazy przepiséw postepowania oraz btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktére to
naruszenia mogty mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a to poprzez niestuszne uznanie, ze
materiat dowodowy zebrany w sprawie stanowit dostateczng podstawe do
przypisania P. D. przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzuconego mu czynu.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sagd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 13 grudnia
2019 r.,, sygn. akt Il Ka (...), zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposéb, Zze
uniewinnit oskarzonego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 233 § 1 k.k.

Z tym orzeczeniem Sadu odwotawczego nie zgodzit sie Prokurator Okregowy
w K. , ktory wniést kasacje i powotujgc sie na art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce
naruszenie prawa, a w szczegoélnosci przepiséw postepowania, ktére miato istotny
wplyw na jego tres¢, a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajace na zmianie wyroku i wydaniu orzeczenia

odmiennego co do istoty, poprzez uniewinnienie oskarzonego bez podania przez



Sad odwotawczy w nalezyty sposob przekonywujgcych przestanek zajetego w tej
mierze stanowiska, a w szczegodlnosci nie odniesienie sie do wszystkich istotnych
faktow i okolicznoéci oraz dowoddéw zgromadzonych w sprawie, majgcych istotne
znaczenie dla jej rozstrzygniecia, przez co dokonana przez ten Sad ocena
zachowania oskarzonego jest jednostronna, wybiorcza i dowolna, a tym samym
nieodpowiadajgca kryteriom wynikajgcym z tre$ci wymienionych przepisow - i ktore
to naruszenie w wyniku nieprawidtowego rozpoznania sprawy skutkujgcego
niezasadnym uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu
przestepstwa spowodowato, ze wyrok ten stat sie razgco niesprawiedliwy i przez to
nie prowadzi do osiggniecia celu postepowania karnego ukierunkowanego na
wykrycie i pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sprawcy przestepstwa.

Formutujgc powyzszy zarzut autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w K. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na niniejszg kasacje obronca uniewinnionego P.D. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja prokuratora okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o
jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k., co uzasadniato oddalenie jej na posiedzeniu.

Analiza podniesionego w niej zarzutu nie wykazata, by doszto do razgcego
naruszenia prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k. Dla oceny tej kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej kluczowe okazato sie to, ze nalezato uznac za prawidtowe
zastosowanie przez Sad odwotawczy przepisow regulujgcych tryb i zakres kontroli
apelacyjnej. Sad odwotawczy nie naruszyt zadnego ze wskazanych w zarzucie
kasacyjnym przepiséw uzasadniajgc podjetg decyzje o poczynieniu odmiennych
ustalen faktycznych niz to uczynit Sad | instancji i w rezultacie o potrzebie
uniewinnienia oskarzonego — a zatem nie doszto do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i
art. 457 § 3 k.p.k. Prokurator zarzucit Sgdowi odwotawczemu ,brak podania
wystarczajgcych przestanek” zajetego stanowiska w rozumieniu art. 457 § 3 k.p.k.
Jednak z lektury uzasadnienia kasacji wynika wprost, ze chodzi w istocie o to, iz
autor kasacji przedstawia odmienng od Sgdu odwotawczego ocene zeznan P. D..

Sad drugiej instancji uznat, ze relacjom oskarzonego nalezy da¢ wiare w zakresie



tego, iz nie wiedziat o braniu przez siebie udziatu w przestepczej dziatalnosci M. L. .
Przede wszystkim jednak wskazat, ze oskarzony nic na ten temat nie zeznawat we
wskazanych w akcie oskarzenia protokotach przestuchania go w charakterze
Swiadka, bowiem stosowne pytania w tym zakresie nie padty. Jednak prokurator
podtrzymuje, ze taka ocena Sadu jest nieuprawniona, bowiem zdaniem
oskarzyciela ,twierdzenie, iz P. D. nie miat Swiadomosci dla kogo wykonuje prace,
oparte jest na dowolnej ocenie materialtu dowodowego dokonanej przez Sad Il
instancji, z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania i doswiadczenia
zyciowego”.

Prokurator podniost w tym zakresie miedzy innymi:

- po pierwsze, iz ,zeznania P.D. w zakresie wykonywania przytgczy
wodociggowych przez niego na polecenie brygadzisty i kierowniczki nie polegajg na
prawdzie. W tej czesci zeznania te nie znalazty potwierdzenia w zeznaniach
pozostatych pracownikéw ZWiK w K. , ktorzy jednoznacznie twierdzg, iz przytgcza
wodociggowe wykonywali wytgcznie na polecenie dyrektora L. z obawy przed utratg
zatrudnienia w zakfadzie. Pracownicy opisali, kiedy i w jaki sposob dyrektor L.
przekazywat im polecenia oraz sposéb ich wynagradzania. Kweste te réwniez Sgd
Odwotawczy catkowicie pominat’;

- po drugie - ,Sad Il Instancji w ogodle nie odnidst sie do zeznan $wiadkow -
0soOb prywatnych na rzecz ktorych P. D. wykonywat przytgcza wodociggowe, a
ktére to osoby w sposob jednoznaczny wskazaly oskarzonego jako osobe
wykonujgcg u nich wskazang wyzej prace”.

Skarzacy zdaje sie nie dostrzegt faktu, ze Sad odwotawczy zgodzit sie z
powyzszymi twierdzeniami, obecnie przywotanymi w tresci uzasadnienia kasacji.
Istotnie Swiadkowie wskazali zgodnie, kto wykonywat przytgcza - réwniez inni
pracownicy mieli Swiadomos¢, ze wykonujg przytgcza w prywatnym interesie M. L. .
Rzecz w tym, iz ustalenie tych faktéw nie prowadzi automatycznie do wniosku, ze
rébwniez oskarzony P. D. miat Swiadomos¢, iz niektore z tych przytgczy wykonuje
M.L. w ramach dziatalnosci przestepczej. Kazdy z przestuchiwanych $wiadkéw
zeznawat odnosnie do swojego stanu Swiadomosci w tym zakresie, czy dyrektor
M.L. popetniat przestepstwo z art. 231 § 1 i 2 kk. w zw. z art. 296 § 2 kk. - i

podawat na temat oskarzonego jedynie takag informacje, iz P. D. pracowat przy



przytgczach. W podsumowaniu tych okolicznosci trzeba podkresli¢, ze obie te grupy
informacji w sposéb oczywisty nie odnoszg sie do stanu swiadomos$ci oskarzonego
co do tego, iz brat udziat w dziataniach przestepczych.

Tak na przyktad swiadkowie K. K., A. K., D. R. i K. M. potwierdzili jedynie fakt
wykonywania pracy przez oskarzonego na prosbe M. L.. (k. 411 — 416). Wielu
innych swiadkéw przestuchanych w tej sprawie rowniez rozpoznato oskarzonego
jako ,operatora koparki”.

Trzeba tez stwierdzi¢, ze nie mozna za dowdd winy oskarzonego P. D.
uzna¢ wewnetrznych przemyslen swiadka K. K., ktory stwierdzit co do osoby
oskarzonego miedzy innymi - ,mysle, ze jest na tyle inteligentnym cztowiekiem, ze
wiedziat co robi, kazdy z nas miat Swiadomosc¢ tego w czym brat udziat i co robi” (k.
415). Wszak jest to prywatna opinia $wiadka na temat sprawy i ewentualnej
Swiadomosci oskarzonego co do przestepczej dziatalnosci, co przeciez nie moze
mie¢ decydujgcego znaczenia.

W tej sytuacji Sad odwotawczy trafnie na podstawie zeznan swiadkow
wskazat - ,P. D. bedgc przestuchiwany w charakterze swiadka po uprzednim
pouczeniu o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, wskazat
przeciez wprost, iz faktycznie w K. wykonywat przytgcza wodociggowe, jednak nie
byt w stanie wskazac, kiedy doktadnie i u kogo. Wskazat jedynie, ze pamietat prace
wykonywang u pani M. K.. Ponadto przyznat, iz zdarzaty sie prace w weekendy i
,P0 godzinach” jednak nie potrafit przypomnieé¢ sobie szczegotdw, bowiem
wykonywat jedynie polecenia kierownika, brygadzisty i dyrektora L. (k. 35v).
Przyznat takze, iz w ramach umowy o dzieto wykonywat w dni wolne od pracy -
prace na rzecz firmy M.. Zeznat, ze jak pracowat to nie brat nic pod uwage
wykonywat tylko polecenia kierowniczki, brygadzisty i dyrektora (k. 237). Trudno
zatem w tych zeznaniach P.D. dopatrze¢ sie jakichkolwiek przestanek skutkujgcych
przypisanie mu sprawstwa w zakresie czynu z art. 233 § 1 k.k.”.

Stusznie Sgd Okregowy wskazat dodatkowo na dwie przyczyny, ktore takze
musiaty prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego: po pierwsze, stwierdzit Sad - ,to,
ze inni pracownicy mieli wiekszg swiadomos¢ co do wykonywanej pracy nie moze
powodowac, ze musiat jg mie¢ rowniez oskarzony”; po drugie - ,zasadniczg

przeszkodg w uznania winy oskarzonego jest brak sprecyzowanych pytan do



oskarzonego, co mogtoby spowodowaé ocene jego odpowiedzi, udzielanych w
warunkach sktadania zeznan, jako swiadomie fatszywa. Podkresli¢ nalezy, ze takie
pytania konkretyzujgce w toku postepowania rzeczywiscie padty, ale dopiero w toku
przestuchania P. D. w charakterze podejrzanego (k. 258 - 265), co z oczywistych
wzgledow nie moze by¢ przedmiotem zarzutéw w zakresie przestepstwa z art. 233
§1kk..

W rezultacie wiec niniejsza kasacja musiata zosta¢ oceniona jako oczywiscie
bezzasadna. Decydujgcy dla uniewinnienia oskarzonego byt bowiem brak
wypetnienia przez niego znamion przestepstwa zarzucanego w akcie oskarzenia i
przypisanego na mocy wyroku Sadu | instancji. Nalezato mie¢ na wzgledzie, ze
zgodnie z aktem oskarzenia P. D. zostat oskarzony o to, ze ,zeznat nieprawde, iz
nie wykonywat przytgczy wodno-kanalizacyjnych na polecenie dyrektora M. L.,
podczas gdy w rzeczywistoSci wspdlnie z innymi pracownikami Zaktadu
Wodociggow i Kanalizacji w K. wykonat szereg przytgczy na rzecz mieszkancow
Gminy i Miasta K. w wyniku czego korzys¢ majatkowg osiggat M.. L.”. Tymczasem
lektura przedmiotowych protokotow przestuchania wykazata jasno, ze oskarzony
zeznat wyraznie, iz wykonywat te przylgcza. Nalezato wiec oceni¢, iz zarzut aktu
oskarzenia zostat sformutowany w wyjgtkowo nieprecyzyjny sposob. Analiza akt
sprawy wykazata, ze w dniu 1 marca 2017 r. sktadajgc zeznania majgce stuzy¢ za
dowdd w postepowaniu przygotowawczym o sygn. PO Ds. (...) prowadzonym
przez Prokurature Okregowg w K., oskarzony potwierdzit, iz pomagat przy
wykonywaniu przytgczy na prywatnych posesjach na terenie Gminy K.. Prace te
zawsze wykonywat po godzinach pracy i traktowat je jako dorywcze — co do innych
byt przekonany, ze odbywaty sie w ramach wypracowanych przez niego nadgodzin
w ZWiIK (k. 35). Rowniez w protokole przestuchania w dniu 12 lipca 2018 r. trudno
upatrywa¢ okolicznosci mogacych wskazywa¢é na udziat oskarzonego w
przestepczym procederze, a tym bardziej na jego swiadomosc¢, ze uczestniczy w
takiej dziatalnosci. W czasie zadnego z tych przestuchan nie padto pytanie co do
stanu swiadomosci P. D. w omawianym zakresie.

W takiej sytuacji nalezy sie zgodzi¢ z Sgdem odwotawczym, ze brak precyzji
w prowadzeniu przestuchania i btedne sformutowanie aktu oskarzenia nie mogty

prowadzi¢ do wniosku o tym, iz na podstawie okolicznosci faktycznych oskarzony



takg swiadomos¢ miat albo powinien mie¢. Nalezy takze pamieta¢ prowadzgc
rozwazania na temat zamiaru i Swiadomosci prawnej oskarzonego, ze nigdy nie
miat on wglgdu w dokumentacje przytgczy wodno-kanalizacyjnych, co jasno
ustalono w czasie postepowania przed Sgdem | instancji.

Podsumowujgc te rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy nie
naruszyt wskazanych w zarzucie kasacyjnym przepiséw podejmujgc decyzje o
uniewinnieniu oskarzonego.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako
oczywiscie bezzasadng. O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi

Skarb Panstwa.



