V KK 103/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie A. O.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2024 r. w Izbie Karnej
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 6 marca 2023 r. sygn. akt Il AKa 270/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Ptocku

z 21 marca 2022 r. sygn. akt Il K 111/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz oskarzycielki positkowej
kwote 720 zt (siedemset dwadziescia ziotych) tytulem zwrotu
kosztow zwigzanych ze sporzadzeniem przez jej petnomocnika
odpowiedzi na kasacje;
3. zwolni¢ skazanego od kosztow postepowania kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Ptocku wyrokiem z 21 marca 2022 r. sygn. akt Il K 111/20

uznat oskarzonego A. O. za winnego czterech czynéw zabronionych:
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1. przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k., za ktére Sad skazat go na kare

7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku);

2. przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 kk., za ktore Sad skazat go na kare

7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnosci (pkt 2 wyroku);

3. przestepstwa z art. 197 § 1 k.k., za ktére Sad skazat go na kare 6 (szesciu)

lat pozbawienia wolnosci (pkt 3 wyroku);

4, przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za ktére Sad skazat

go na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci (pkt 4 wyroku).

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec
oskarzonego kary jednostkowe pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt mu kare

taczng 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci (pkt 5 wyroku).

Ponadto sad | instancji zasgdzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej
kwote 54 048,00 (piecdziesieciu czterech tysiecy czterdziestu osmiu) ziotych

tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde (pkt 7 wyroku).

Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z 6 marca 2023 r. sygn. akt || AKa 270/22,
po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obroncow oraz petnomocnika oskarzycieli

positkowych, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze (pkt 1 wyroku):
a. uchylit orzeczenie o karze tgcznej (pkt 5);

b. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare

taczng 8 (osmiu) lat pozbawienia wolnosci;

C. na podstawie art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny
w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong oraz zblizania sie do
niej

na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréow - na okres 10 (dziesieciu) lat;

d. w miejsce zados€uczynienia orzeczonego w pkt 7, na podstawie art. 46

§ 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej kwote 10 400,00

(dziesie¢ tysiecy czterysta) ztotych tytutem naprawienia szkody oraz kwote
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50 000,00 (piecdziesigt tysiecy) ziotych tytutem zadoscuczynienia za
doznang krzywde, wynikte z popetnienia przypisanych oskarzonemu

przestepstw.

W pozostatym zakresie sad Il instancji zaskarzony wyrok utrzymat w mocy

(pkt 2 wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi wywiodt obronca skazanego,
zarzucajgc zaskarzonemu orzeczeniu razgce haruszenie prawa procesowego,

ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tresé orzeczenia, to jest przepisow:

- art. 433 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. polegajgce na braku wszechstronnej oceny
zarzutu apelacyjnego i nieprawidtowe nieuwzglednienie zarzutu naruszenia przez
Sad | instancji art. 6 k.p.k. w zw. z art. 185¢c § 2 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 194 k.p.k., art. 196 § 1 k.p.k. oraz art. 100
§ 5 k.p.k. polegajgcego na dopuszczeniu dowodu z nagrania przestuchania
pokrzywdzonej, pomimo iz w przestuchaniu matoletniej pokrzywdzonej brata udziat
J. G. (poprzednio L.) bez powotania jej w sprawie w charakterze biegtego i bez

przekazania jej akt postepowania (pkt | kasaciji);

-art. 433 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. polegajgce na braku wszechstronnej oceny
zarzutu apelacyjnego i nieuwzglednienie zarzutu naruszenia przez Sad | instancji
przepisow postepowania, to jest art. 410 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k.
oraz przepiséw art. 344a § 1 i § 2 kpk. w zw. z § 155 i § 156 ust. 1
Rozporzgdzenia Ministra  Sprawiedliwosci - Regulaminu  wewnetrznego
urzedowania powszechnych Jednostek organizacyjnych prokuratury i uznanie
przez sad ad guem, Zze stwierdzone uchybienie nie miato wplywu na tresc

orzeczenia (pkt Il kasacji);

- art. 433 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. polegajgce na braku wszechstronnej oceny
zarzutu apelacyjnego i nieuwzglednienie zarzutu naruszenia przez Sad | instancji
przepiséw postepowania, to jest art. 198 k.p.k., a to poprzez przyjecie przez Sad
Apelacyjny, ze okolicznos¢ wymiany dokumentow i opinii przez biegte nie zostata

udowodniona i stanowi jedynie ,spekulacje obronhcy (pkt Il kasaciji);
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- art. 433 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. polegajgce na braku wszechstronnej oceny
zarzutu apelacyjnego i nieuwzglednienie zarzutu naruszenia przez Sad | instancji
przepisow art. 196 § 1, § 2 i § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgcego
na niewytgczeniu biegtych: J. G., A. Z. i M. K. i potraktowanie ich opinii, jako
dowodow w sprawie, pomimo ze - w odniesieniu do J. G. - winna by¢ ona
traktowana, jak swiadek czynu, zas w odniesieniu do wszystkich trzech biegtych
ujawnity sie powody ostabiajgce zaufanie do wiedzy i bezstronnosci w rozumieniu
art. 196 § 3 k.p.k. (pkt IV kasacji);

-art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k.
polegajgce na braku wszechstronnej oceny zarzutu apelacyjnego i
nieuwzglednienie zarzutéw naruszenia przez Sad | instancji przepisow art. 4 k.p.k.,
art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. manifestujgcego sie dowolng, a nie
swobodng, a nadto pozbawiong cech obiektywizmu oceng, a w odniesieniu do

opinii biegtych faktycznym brakiem oceny materiatu dowodowego (pkt V kasacji).

Ponadto, skarzgcy podniost w kasacji takze zarzut bezwzglednej z art. 439
§ 1 pkt 9 k.p.k. podnoszony uprzednio w apelacji i nieuwzgledniony przez sad
Il instancji, wskazujgcy na naruszenie art. 14 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw.
z art. 6 k.p.k. poprzez skazanie oskarzonego za czyny, ktére nie byty objete aktem

oskarzenia.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst uchylnie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
todzi.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej nieuwzglednienie w cato$ci,
natomiast petnomocnik oskarzycielki positkowej wnidst 0 oddalenie kasacji obroicy
jako oczywiscie bezzasadnej oraz zasgdzenie od skazanego na rzecz oskarzycielki
positkowej kosztow zwigzanych z udziatem petnomocnika w postepowaniu

kasacyjnym w wysokosci minimalnej stawki za czynnosci adwokackie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Podniesione w kasacji obroncy zarzuty okazaty sie oczywiscie bezzasadne,
co skutkowato jej rozpoznaniem i oddaleniem przez Sad Najwyzszy w trybie

wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Oczywista bezzasadnos$¢ kasacji ma bowiem miejsce, gdy juz pobiezna
analiza podniesionych w niej zarzutéw wskazuje, ze sg one nietrafne i nie mogag
doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 1 lipca
2021 r. sygn. akt 1l KK 184/21].

Z uwagi na sposob konstrukcji zarzutow w wywiedzionej przez obronhce
kasacji Sad Najwyzszy przypomina, iz w postepowaniu kasacyjnym nie znajdujg
odpowiedniego zastosowania przepisy o podstawach odwotawczych, wskazanych
w art. 438 pkt 1 - 4 k.p.k. Podstawy kasacyjne zostaty uksztattowane w sposob
autonomiczny i o wiele bardziej rygorystyczny. Postepowanie kasacyjne obejmuje
bowiem orzeczenie prawomocne, z reguty juz podlegajgce wykonaniu (art. 9§ 1i 2
k.k.w.). Postepowanie kasacyjne nie jest miejscem do podejmowania polemiki
Z poczynionymi w sprawie ustaleniami i prezentowania odmiennego oglgdu
na materiat dowodowy. Kognicja Sadu kasacyjnego nie obejmuje ustalen
faktycznych. Na tym etapie postepowania karnego orzeczenie mogg wzruszyc¢
wytgcznie takie wady prawne, ktore pozostajg w sprzecznosci z ideg rzetelnego i
sprawiedliwego procesu. Do takowych wad ustawodawca zaliczyt bezwzgledne
przyczyny odwotawcze lub inne naruszenia prawa o zblizonej do nich wadze, co
zostato uregulowane w art. 523 § 1 k.p.k. (postanowienie SN z 11 stycznia 2021 r.
sygn. akt Il KK 151/20).

Niezaleznie od powyzszego, odnoszgc sie do zarzutéw z pkt | do V kasacji,
Sad Najwyzszy podkresla, iz nie jest wystarczajgce samo stwierdzenie, ze Sad
odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k.
lub nie rozwazyt go nalezycie, czym dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k.
Konieczne jest natomiast wykazanie, iz przy dokonywaniu kontroli odwotawczej
uchybienie w rzeczywistosci zaistniato, a przy tym takze opisanie, na czym ono

polegato oraz wskazanie, dlaczego stanowi tak razgce naruszenie, ze mozna w
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swych skutkach przyréownywacC je do uchybienia wagi bezwzglednej podstawy
odwotawczej. Jedynie literalne przywotanie w formutowanych zarzutach norm art.
433 § 2 k.p.k., sugerujgce iz kasacja dotyczy btedéw popetnionych przez sad
odwotawczy, podczas gdy w istocie kwestionowane jest rozstrzygniecie zawarte w
orzeczeniu sgdu | instancji, nie moze zostaC potraktowane jako skutecznie
podniesiony zarzut kasacyjny. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania
odwotawczego doszio do tzw. "efektu przeniesienia", czyli zaabsorbowania do
orzeczenia sgdu ad quem uchybien popetnionych przez sad pierwszej instancji, w
wyniku nierozpoznania lub nienalezytego rozpoznania srodka odwotawczego. W
kasacji winny wéwczas zosta¢ podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg
zarzuty wskazujgce na wadliwe procedowanie tego sgdu, w nastepstwie czego
doszto do przenikniecia uchybienia, ktérego dopuscit sie sgd a quo do orzeczenia

sadu drugiej instancji (postanowienie SN z 18 lipca 2024 r. sygn. akt V KK 119/24)

Analizujgc opisane w kasacji zarzuty i wspierajgcg je argumentacje
w kontekscie przebiegu postepowania karnego w niniejszej sprawie oraz tresci
uzasadnienia wyroku nie sposob uznac¢, iz sad Il instancji dokonujgc kontroli
zaskarzonego m.in. apelacjami obroncow orzeczenia dopuscit sie naruszen art.
433 § 2 k.p.k. czy tez powigzanych z nim przez skarzgcego kasacyjnie przepisow
prawa procesowego, regulujgcych sfere gromadzenia i oceny dowodow oraz
czynienia ustalen faktycznych. Autor kasacji, cho¢ powierzchownie formutuje
zarzuty w stosunku do orzeczenia sgdu Il instancji, w istocie powiela te uprzednio
podniesione w zwyczajnym srodku odwotawczym, ktore zostaty szeroko i rzetelnie
rozwazone w toku postepowania odwotawczego, doprowadzajgc 6w Sad do
zaaprobowania sposobu procedowania, ustalen faktycznych, a ostatecznie takze i
prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego dokonanej przez sad meriti (s. 48

uzasadnienia wyroku).

Sad odwotawczy rozpoznajgc zarzuty apelacyjne, przywotane w pkt | - Il
kasacji, odniost sie do stanowiska skarzgcego konfrontujgc twierdzenia obrony
z poszczegolnymi materiatami dowodowymi i przebiegiem postepowania w
niniejszej sprawie oraz dokonujgc ich analizy na tle konkretnych regulacji, m.in. z
art. 185a k.p.k., art. 185c k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. czy art. 196 § 1 k.p.k. W
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uzasadnienie swojego rozstrzygniecia wyjasnit (s. 23-30 formularza uzasadnienia
wyroku), dlaczego kwestionowane zeznania pokrzywdzonej mogty zosta¢ uznane
za wiarygodne oraz dlaczego okolicznosci powotania biegtej psycholog J. L. i jej
postawa podczas czynnosci przestuchania, nie uchybiaty wskazanym regulacjom z
kodeksu postepowania karnego. Sad ten wskazat takze, iz podstawg oceny
zachowan i zeznan pokrzywdzonej byta opinia innego zespotu biegtych prawidtowo
powotanych przez sad | instancji w trybie art. 201 k.p.k. Ponadto sad Il instancji
wyczerpujgco uzasadnit, dlaczego zaistniate uchybienie przepisom rozporzgdzenia
dot. wewnetrznego urzedowania jednostek prokuratury, podczas przekazywania
materiatdw biegtym, nie miato wptywu na treS¢ orzeczenia. Rozwazania te, przez
wzglad na ich spojnos¢, adekwatnosc i kompletnosc, nie mogty zosta¢ uznane za

uchybiajgce standardom, o ktérych mowa w art. 433 § 2 k.p.k.

Brak jest rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutu, o ktérym mowa w pkt
IV kasacji. Podobnie jak powyzszy, rowniez i ten zarzut oceni¢ nalezy jako
nieuprawniong polemike ze stanowiskiem sgdu Il instancji. Nie powielajgc
argumentacji przedstawionej przez Sad odwotawczy, zauwazy¢ nalezy, iz
popetnione na stronach od 31 do 37 uzasadnienia wyroku rozwazania zwigzane z
niewytgczeniem biegtych J. G., A. Z. i M. K. zawierajg petne odniesienie do
twierdzen skarzgcego, natomiast zawarte w kasacji stanowisko stanowi polemike z
poszczegolnymi fragmentami uzasadnienia, poparte witasng wybidrczg oceng

okolicznosci powotania biegtych i tresci wydanych przez nich opinii.

W odniesieniu do zarzutu z pkt V kasacji stwierdzi¢ nalezy, iz nie moze byc¢
on uznany za kasacyjnie skuteczny. Skarzgcy niemalze bezposrednio kwestionuje
powziete w sprawie przez sad | instancji ustalenia faktyczne, ktére w toku
postepowania odwotawczego zostaty wnikliwie skontrolowane i ostatecznie
zaaprobowane przez sad Il instancji. Wobec tak sformutowanego zarzutu oraz
przebiegu postepowania apelacyjnego w niniejszej sprawie Sad Najwyzszy
przypomina, iz sgd odwotawczy nie moze naruszy¢ art. 7 k.p.k. ani art. 410 k.p.k.,
gdy tylko kontroluje zastosowanie tych przepisow, ale sam ich nie stosuje.
Art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. mogg zostaC naruszone przez sgd odwotawczy,

kiedy to sad ten czynit wiasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére
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stanowity podstawe orzeczenia pierwszoinstancyjnego i w konsekwencji, wydat
orzeczenie reformatoryjne. Moze to mie¢ miejsce np., gdy sad odwotawczy ocenia
odmiennie zgromadzone w sprawie dowody albo kiedy uzupetnia przewod sgdowy
i przeprowadza dowody. Dokonuje on woéwczas wiasnej oceny dowoddw na
podstawie art. 7 k.p.k. i wtedy zobowigzany jest do ujawnienia wszystkich istotnych
okolicznosci na rozprawie apelacyjnej - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
(postanowienie SN z 7 kwietnia 2022 r. sygn. akt IV KK 340/21 i cyt. tam
orzecznictwo oraz pismiennictwo). W $wietle takiego stanowiska, ktére Sad
Najwyzszy w niniejszym skitadzie w petni podziela oraz wobec uksztattowania
postepowania odwotawczego w niniejszej sprawie, gdzie sad Il instancji, nie
ingerowat w wymiar orzeczonych wobec skazanego kar jednostkowych, a dokonat
obnizenia uprzednio wymierzonej kary tgcznej, nie sposéb uznaé, iz Sad
Apelacyjny w todzi, dokonujgc kontroli instancyjnej mogt w jakikolwiek sposob

naruszyc¢ przepisy postepowania, o ktérych mowa powyze;.

Kwestia zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej sygnalizowanej
przez skarzgcego kasacyjnie w pkt VI, jak juz zauwazono na wstepie, byta
przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego. Tozsamy zarzut zostat przez autora
kasacji podniesiony bowiem réwniez w apelacji. Odnoszgc sie do tych twierdzen,
nalezy podzieli¢ stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w todzi w
uzasadnieniu swojego orzeczenia. Nie ma bowiem podstaw do twierdzenia, iz
dokonanie korekty opisu czynu przypisanego przez sad | instancji w punkcie 4
sprawito, ze brak jest tozsamosci pomiedzy czynem zarzucanym a czynem
ostatecznie przypisanym. O ile sad orzekajgcy porusza sie w granicach
historycznego zdarzenia bedgcego przedmiotem zarzutu, moze on dokonywac
modyfikacji w zakresie czynu, czasu jego popetnienia, miejsca, kwalifikacji prawne;
czy postaci zamiaru sprawcy. Porownanie treSci czynu zarzuconego aktem
oskarzenia w punkcie IV z trescig czynu przypisanego w punkcie 4 wyroku
prowadzi do wniosku, iz traktujg one o tym samym zdarzeniu historycznym.
Zblizony jest przedziat czasowy, z tg réznicg, ze opis czynu przypisanego jest
bardziej precyzyjny, gdy chodzi o date poczatkowg. Data koncowa pozostata bez

zmian (s. 38-39 formularza uzasadnienia wyroku).
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Whniosek petnomocnika  oskarzyciela positkowego zastugiwat na
uwzglednienie. Wysokos¢ kosztow zwigzanych ze sporzgdzeniem przez
petnomocnika oskarzycielki positkowej odpowiedzi na kasacje Sad Najwyzszy
ustalit w oparciu 0 § 16 w zw. z § 11 ust. 4 pkt 3 w zw. z § 7 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2023 r. poz. 1964 tekst jednolity ze zm.; por.
postanowienie SN z 7 marca 2022 r. sygn. akt V KK 495/21).

Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, jednoczesnie zwalniajgc skazanego z
obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego (art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 624 § 1 k.p.k.).

[3.]

r.g.



