Sygn. akt V KK 102/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 kwietnia 2021 r.
sprawy M. K.

skazanego za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 27 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. akt VI K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
skazanego M. K. —adw. N. P. Z. (Kancelaria Adwokacka w K. , S.)
kwote 442,80 zi (czterysta czterdziesci dwa zlote i osiemdziesigt
groszy), w tym 23% VAT, tytulem optaty za sporzadzenie i
wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgdowych za postepowanie
kasacyjne i wydatkami tego postepowania obcigzy¢ Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

M. K. i J. U. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 22 wrzes$nia 2016 r. w

miejscowosci S. w wojewoddztwie |., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu ze sobg



oraz inng nieustalong osobg, uzywajgc sity fizycznej, przewrdcili I. S. na t6zko
stojgce w korytarzu klatki schodowej budynku mieszkalnego przy ul. (...), a
nastepnie przytrzymujgc za ramiona uderzali piesciami i kopali oraz uderzali kijem
przypominajgcym kij golfowy wymienionego pokrzywdzonego po ciele, rekach i
twarzy, narazajgc go tym samym na bezposrednie niebezpieczenstwo wystgpienia
skutkow okreslonych w art. 157 § 1 k.k. czym dziatali na szkode |.S., tj. 0 czyn z art.
158 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. akt VI K (...), Sad Rejonowy w
S. Zamiejscowy VI Wydziat Karny w S., uznat oskarzonych za winnych popetnienia
zarzucanego im czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, stanowigcego
wystepek z art. 158 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 158 § 1 k.k., wymierzyt im

kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu.
Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli oskarzony M. K. i jego obronca.

Oskarzony podnidst zarzuty obrazy art. 2, 4 i 5 k.p.k. w zw. z art. 297 k.p.k.
w zw. z art. 438 pkt 1 — 3 k.p.k. oraz art. 2, 416 w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 167
w zw. z art. 170 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z
art. 440 k.p.k. i wniést — po uzupetnieniu materiatu dowodowego — o zmiane

zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonego zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc mu:

1. naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., poprzez:

1. nieuwzglednienie zeznan $wiadka J. S., ktéry jako jedyny widziat sprawcow
i wskazat, ze biegli, natomiast swiadek bedgcy zdrowg osobg nie mdgt ich
dogonié, co stoi w oczywistej sprzecznosci ze stanem zdrowia oskarzonego
M. K., ktory od wielu lat nie posiada jednej nogi, a drugg ma niesprawng i nie
mogt fizycznie biec, nawet przy pomocy niedopasowanej protezy nogi - co
doprowadzito do btednego przypisania sprawstwa oskarzonemu,

2. dowolne przyjecie, ze doszto do uszczerbku na zdrowiu trwajgcego powyzej
7 dni, podczas gdy na miejscu zdarzenia poszkodowany nie sygnalizowat

ztamania reki (ktéore musiat czué), a tylko obrazenia gtowy, ktére nie



naruszyly narzgdu czynnosci ciata na okres powyzej 7 dni (opinia biegtego),
a tym samym brak jest znamion czynu z art. 158 § 1 kk, a ewentualny
uszczerbek z art. 157 § 2 kk jest Scigany z oskarzenia prywatnego i
postepowanie powinno zosta¢ umorzone,

nieuwzglednienie opinii bieglych sgdowych ktorzy wskazali, ze nie sposob
ustali¢ daty ztamania reki, jak rowniez nieuwzglednienie, ze z dokumentac;ji
medycznej z miejsca zdarzenia, a nawet z nastepnego dnia po zdarzeniu
wynika, iz nie doszto do obrazen w postaci ztamania reki, co wptyneto na
btedng kwalifikacje czynu, gdyz ewentualne uszkodzenia naruszyly rozstroj
zdrowia na okres nieprzekraczajgcy 7 dni,

nieuwzglednienie zeznan swiadka J. S. ktory wskazat, ze sprawcy odjechali
samochodem koloru granatowego, podczas gdy oskarzony pozyczat od
kolegi J. K. auto koloru niebieskiego/szarego metalika, co potwierdzit tez
Swiadek J. K., co doprowadzito do bftednego przypisania sprawstwa
oskarzonemu,

uznanie zeznan swiadkow J. W., M. R. i E. T. jako wiarygodnych i
kluczowych w sprawie, pomimo faktu, iz nie widziaty one samego zajscia ani
sprawcow, a ich zeznania na kazdym etapie postepowania byty niespojne,
chociazby w przedmiocie obecnosci i ilosci os6b w mieszkaniu J. W., co
doprowadzito do btednego przypisania sprawstwa oskarzonemu M. K.,
nielogiczne uznanie, ze rozbieznosci w zeznaniach swiadka J. W. wynikajg
z normalnego procesu zapominania i jednoczesne uznanie za wiarygodne
zeznan w postaci chociazby daty, w ktorej swiadek widziata oskarzonego z
obrazeniami twarzy, co doprowadzito do btednego przypisania sprawstwa
oskarzonemu,

nadanie petnej wiarygodnosci zeznaniom $wiadka J. S. ktory widziat
sprawcow, a jednoczesnie nieuwzglednienie jego zeznan w znacznej czesci,
w ktorej wskazat, ze biegngc, nie mogt dogoni¢ uciekajgcych sprawcow,
ktérych byto najprawdopodobniej 4 - co stoi w oczywistej sprzecznosci ze
stanem zdrowia oskarzonego i opinig biegtych w tym zakresie i doprowadzito
do btednego przypisania sprawstwa oskarzonemu,

nieuwzglednienie wyjasnien oskarzonego, w ktorych wskazat, ze telefon



10.

11.

12.

13.

14.

15.

zgubit tydzien wczesniej, co przyczynito sie do btednego przypisania
sprawstwa oskarzonemu,

nieuwzglednienie zeznan A. B., ktéra pomagata J. W. w przemeblowaniu i
wskazata, ze tego wieczoru nie byto u J. W. zadnych mezczyzn, a ktorej
zeznan nie mozna uznac za niewiarygodne z uwagi na ich spdjnosc, ktore to
nieuwzglednienie zeznan przetozyto sie na przypisanie winy oskarzonemu,
uznanie dowodu z opinii biegtego M. S. za wiarygodny, a jednoczesnhe
pominiecie najistotniejszych okolicznosci wynikajgcych z opinii, w ktorej
biegty wskazat, Ze nie sposob okresli¢ kiedy doszto do ztamania reki (brak
dokumentacji dot. reki z miejsca zdarzenia), co przetozyto sie na btedng
kwalifikacje czynu i btedne uznanie, iz doszto do naruszenia czynnosci
narzadu ciata na okres powyzej 7 dni,

uznanie opinii biegtych medycyny sgdowej za wiarygodng, a jednoczesne
wskazanie, ze biegli ocenili wylgcznie stan zdrowia w momencie badania
(2018 r.), a nie zdarzenia (2016 r.) i nieuzasadnione nieuwzglednienie
okolicznosci, ze oskarzonemu zostata amputowana noga wiele lat wczes$niej,
co przetozyto sie na btedne uznanie sprawstwa oskarzonego,
nieuwzglednienie okolicznosci, ze matoletnia M. R. nie rozpoznata
oskarzonego na tablicy poglgdowej, co istotnie podwaza wiarygodnosc
zeznan Swiadka,

nieuwzglednienie, ze oskarzony nie miat zadnego motywu aby wdac¢ sie w
bojke z pokrzywdzonym z uwagi na fakt, iz pokrzywdzony nie znat i nigdy nie
widziat oskarzonego - co zostato wykazane w postepowaniu dowodowym.
naruszenie prawa procesowego, tji. art. 399 § 1 i 2 k.p.k.,, poprzez
niepoinformowanie stron o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu z
art. 157 k.k. na art. 158 k.k., co doprowadzito do naruszenia prawa do
obrony oskarzonego i braku mozliwosci ztozenia wniosku o odroczenie

rozprawy w celu przygotowania sie do obrony,

naruszenie prawa procesowego, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.

poprzez:



ustalenie ze ,materiat dowodowy wskazujgcy na bezposrednig wing i
sprawstwo oskarzonych byt ubogi” i jednoczesne nierozstrzygniecie
niedajgcych sie usungC watpliwosci na korzys¢ oskarzonego, ktérych to

watpliwosci w sprawie byto wiele,

ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art 158 § 1 k.k., podczas gdy
prawidtowo dokonana ocena zgromadzonego materialu dowodowego nie
daje pewnosci co do wiarygodnosci wyjasnien i zeznan czesci swiadkow, sg
rozbieznosci w postaci uszkodzen ciata pokrzywdzonego, u ktérego nie
mozna uznac kiedy doszto do uszkodzenia reki, natomiast ta watpliwos$é

powinna zostac rozstrzygnieta na korzys¢ oskarzonego,

ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art. 158 § 1 kk, podczas gdy
zeznania swiadka J. S., ktére uznane zostaty za wiarygodne, wykluczajg
mozliwos¢ sprawstwa oskarzonego, gdyz bez jednej nogi i z niesprawng
drugg nie jest on w stanie biegaé, ktéra to watpliwosC nie zostata
rozstrzygnieta na korzys¢ oskarzonego i doprowadzita do przypisania mu

sprawstwa.

Podnoszgc powyzsze =zarzuty, skarzgca wniosta — po uzupetnieniu

postepowania dowodowego - 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie

oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o zmiane

kwalifikacji czynu i przyjecie, iz czyn ten stanowi wystepek z art. 157 § 2 k.k. i

umorzenie postepowania karnego.

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...), Sad

Okregowy w Z. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt o kosztach procesu.

Wyrok sadu odwotawczego w catosci zaskarzyta kasacjg obronica

oskarzonego, ktora podniosta zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego,

ktére miaty wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:



obraze art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie opinii biegtego M. S., ktory
wskazat, ze nie sposob ustali¢ daty ztamania reki pokrzywdzonego, ktore to
ztamanie rownie dobrze mogto powsta¢ w okresie pomiedzy zdarzeniem a
datg zgtoszenia sie do chirurga, nieuwzglednienie, ze bieglty zauwazyt
niespojnos¢ obrazen z opisem dziatania sprawcow (bieglty wskazat, ze
powinny byC¢ inne obrazenia); jak rowniez nieuwzglednienie, ze z
dokumentacji medycznej z miejsca zdarzenia, a nawet z nastepnego dnia po
zdarzeniu wynika, iz nie doszto do obrazen w postaci ztamania reki (co
rowniez zauwazyt biegly); co wptyneto na btedng kwalifikacje czynu, gdyz
ewentualne uszkodzenia naruszyly rozstroj zdrowia pokrzywdzonego na
okres nieprzekraczajgcy 7 dni, co zostato wskazane wprost przez biegtego

M. S,

razgcg obraze art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie opinii biegtych
sgdowych z dnia 26.10.2018 r. w ktorej to opinii biegli wskazali, ze
oskarzony nie jest w stanie poruszac¢ sie samodzielnie ani przy pomocy kul
ani protezy (ktéry to stan istnieje od dluzszego czasu), proteza ktérg
posiadat nie jest dopasowana i przystosowana do niego i nie miatby
mozliwosci aby tym bardziej biec przy uzyciu protezy; ktdéra to opinia
catkowicie wyklucza sprawstwo oskarzonego z uwagi na fakt, iz Swiadek J.
S., ktéry jako jedyny widziat sprawcow zeznat, ze biegngc za nimi, nie mégt

dogoni¢ uciekajgcych sprawcow, ktorych byto najprawdopodobnigj 4;

obraze art. 185a § 2 k.p.k. w zw. z art. 185b § 1 k.p.k. poprzez przestuchanie
matoletnich swiadkdéw bez obecnosci psychologa, ktoéry powinien by¢ obecny
przy przestuchaniu, co mogto przetozyé sie na btedng ocene zeznan
Swiadkdéw i uznanie zeznan za wiarygodne, podczas gdy stojg one w
catkowitej sprzecznosci z zeznaniami Swiadka A. B., wyjasnieniami

oskarzonego, czy tez zeznaniami J. S.;



obraze art. 7 k.p.k. poprzez uznanie zeznan $wiadkow J. W.,, M. R. i E. T.
jako wiarygodnych i kluczowych w sprawie, pomimo faktu, iz nie widziaty one
samego zajscia ani sprawcow zdarzenia, a ich zeznania na kazdym etapie
postepowania byty niespdjne (zwtaszcza swiadka J. W., ktéra przed Sgdem
Il instancji zeznata, ze za kazdym razem mdéwita prawde - nie pamietajgc, ze
jej zeznania przeczg sobie wzajemnie) chociazby w przedmiocie obecnosci i
ilosci osob w mieszkaniu J. W., co doprowadzito do btednego przypisania

sprawstwa oskarzonemu M. K.;

obraze art. 7 k.p.k. poprzez uznanie zeznan swiadka M. R. za wiarygodne,
podczas gdy Swiadek nie potrafita rozpoznaé oskarzonego na tablicy
poglgdowej, ktéra to okolicznosc istotnie podwaza wiarygodnos¢ zeznan
Swiadka; ktoére to zeznania przyczynity sie do ustalenia sprawstwa

oskarzonego;

obraze art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie zeznan A. B., ktéra pomagata
J. W. w przemeblowaniu i wskazata, ze tego wieczoru nie byto u J. W.
zadnych mezczyzna, a ktorej zeznahn nie mozna uzna¢ za niewiarygodne z
uwagi na ich spéjnosc i konsekwencje, ktore to nieuwzglednienie zeznan

przetozyto sie na przypisanie sprawstwa oskarzonemu;

naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci, ze oskarzony
nie miat zadnego motywu aby wdac sie w béjke z pokrzywdzonym z uwagi
na fakt, iz pokrzywdzony nie znat i nigdy nie widziat oskarzonego — co

zostato wykazane w postepowaniu dowodowym;

razgce naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez uznanie zeznan $wiadkéw J. W., M.
R. i E. T. jako wiarygodnych i kluczowych w sprawie, ktére to zeznania
wskazywaty na obrazenia i zakrwawienie twarzy oskarzonego w rzekomej
dacie zdarzenia, podczas gdy pozostaje to w catkowitej sprzecznosci z

zeznaniami pokrzywdzonego (ktore rowniez uznane zostaty za wiarygodne),



ktory wskazat, ze otrzymat cios od nieznajomego i stracit przytomnosé; ktore
to zeznania pozostajg w catkowitej sprzecznosci z obrazeniami oskarzonego
i uprawdopodobniajg wersje oskarzonego, ktéry juz na samym poczatku

wyjasnit, ze swiadkowie mylili dwa rézne dni;

9. razgce naruszenie art. 4, 5 § 2 k.p.k., polegajgce na przypisaniu winy
oskarzonemu, podczas gdy w sprawie pojawity sie niedajgce sie usungc
watpliwosci wynikajgce przede wszystkim z opinii biegtych wykluczajgcych
sprawstwo oskarzonego, opinii biegtego lekarza medycyny sgdowej, ktory
wskazat, ze nie da sie ustalic daty ztamania reki pokrzywdzonego, jak
réwniez istotnych roéznic w zeznaniach swiadkow, ktérzy niejednokrotnie
zmieniali wersje zdarzen i odwotywali wczesniejsze zeznania — ktore to
watpliwosci (zwlaszcza dotyczgce obrazen) musiaty zosta¢ rozstrzygniete na

korzysc oskarzonego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o uchylenie w catosci
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego M. K. od popetnienia
zarzucanego mu czynu oraz o zasgdzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu, polegajgcej na sporzgdzeniu i wniesieniu kasacji, gdyz

koszty te nie zostaty pokryte w catosci ani w czesci.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, gdyz najwyrazniej uszto to uwadze
skarzgcej, ze celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a

jednoczesnie takich, ktére mogty mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.



Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ma ponawiac
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowoddéw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspoétmiernosci orzeczonej kary (tak
trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r. w sprawie IV
KK 125/14, LEX nr 1463638). Kasacja jest przy tym srodkiem zaskarzenia, ktory
strony mogg wnies¢ wytgcznie od, wskazanych w art. 519 k.p.k., orzeczen sadu
odwotawczego. Z powyzszego wynika, ze zarzuty kasacyjne powinny byé
kierowane przeciwko rozstrzygnieciu tego sgdu, a nie przeciwko orzeczeniu
wydanemu w pierwszej instancji. Mozliwe jest wystgpienie tzw. efektu
przeniesienia, kiedy to sad odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, ale
woéwczas w kasacji winny zosta¢ podniesione, opatrzone pogtebiong argumentacja,
zarzuty wskazujgce na wadliwe procedowanie organu ad quem, w nastepstwie
ktérego doszto do przenikniecia uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sgdu drugiej
instancji (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2021 r.,
IV KK 438/20, LEX nr 3106214). Nalezy przy tym podkresli¢, ze dla prawidtowego
podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy samo stwierdzenie, Zze sad
odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.),
tudziez nie rozwazyt go nalezycie (dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale
konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie
zaistniato w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego
stanowi tak razgce naruszenie przepisOw, ze mozna je przyrbwnywaC¢ w swych
skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2017 r., lll KK 490/16, LEX nr
2294385). Z powyzszych uwag wynika rowniez, ze pod adresem sadu
odwotawczego nie mozna kierowac zarzutow opartych na twierdzeniu o obrazie art.
7 k.p.k., w zakresie, w jakim nie odnoszg sie one do przeprowadzonego przez ten
sagd samodzielnie postepowania dowodowego oraz wtasnej oceny zgromadzonego

w sprawie materialu dowodowego. Naruszenie regut okreslonych w art. 7 k.p.k. jest
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bowiem mozliwe przez organ ad quem tylko wowczas, gdy sad ten prowadzi
postepowanie dowodowe i czyni na tej podstawie wiasne ustalenia faktyczne
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2019 r., Il KK 247/18, LEX nr
2664726).

Autorka nadzwyczajnego srodka zaskarzenia najwyrazniej nie pamietata o
tych regutach, czego konsekwencjg bytlo oparcie kasacji na wadliwie
skonstruowanych zarzutach, ktére — co oczywiste — nie mogty by¢ uwzglednione.

Przede wszystkim sgd odwotawczy, ktory utrzymat zaskarzony wyrok w
mocy, nie dokonywat wiasnych ustalen faktycznych, ani tez nie przeprowadzat
ponownej oceny catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.
Rozpoznajgc wywiedzione apelacje, w granicach okreslonych trescig art. 433 § 1
k.p.k., organ ad quem zasadniczo badat jedynie prawidtowos¢ rozumowania sgdu
meriti. Postepowanie dowodowe przeprowadzone przez sad odwotawczy
ograniczyto sie bowiem wytgcznie do uzupetniajgcego przestuchania na rozprawie
apelacyjnej $wiadka P. Z. (k. 662 — 663) oraz J. W. (k. 711). Zarzuty obrazy art. 7
k.p.k., skierowane bezposrednio po adresem sgdu odwotawczego, mogty wiec
dotyczyc tylko tych srodkéw dowodowych.

Za prawidiowo postawione — i to jedynie czesciowo — mozna byto wiec
uznaé wytgcznie zarzuty podniesione w punktach 4 i 8 kasacji (omytkowo
oznaczonych jako punkty 5 i 9), ktére, pomimo ich czesciowo prawidtowego
sformutowania, okazaty sie oczywiscie bezzasadne. Wbrew temu bowiem, co
twierdzi skarzgca, sad odwotawczy wyprowadzit trafne wnioski z tresci zeznan
Swiadka J. W. ziozonych w toku postepowania odwotawczego. Wypowiedzi te
mimo, Zze rzeczywiscie chaotyczne, jednoznacznie wskazywaty bowiem, Ze
oskarzony M. K. byt w domu u Swiadka w nocy, kiedy byta u niej przeprowadzka i
.Kiedy dostat od chtopakoéw”, a prawdziwymi byly te fragmenty jej oswiadczen
procesowych, z ktérych wynikaly ww. okolicznosci. Tres¢ jej depozycji
procesowych, ztozonych na etapie postepowania odwotawczego, jednoznacznie
potwierdzita rowniez prawdziwo$¢ jej oswiadczenia, zlozonego w toku

postepowania przed sadem | instancji, ze zmiennosc jej relacji byta konsekwencjg
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tego, ze grozbami naktaniano jg do tego, by ,wycofata swoje zeznania”.

Z przyczyn wskazanych wyzej, nie sposéb byto natomiast kierowac¢ pod
adresem sadu odwotawczego zarzutow btednej, dokonanej z obrazg art. 7 k.p.k.,
oceny zeznan $wiadkéw M. R., E. T. i A. B. oraz ,nieuwzglednienia, ze oskarzony
nie miat zadnego motywu, by wdaé¢ sie w bdojke z pokrzywdzonym” [czesciowo
zarzuty podniesione w punktach 4 i 8 (omytkowo oznaczone jako punkty 5 i 9)
kasacji oraz zarzuty podniesione w punktach 5, 6, 7 (omytkowo oznaczone jako
punkty 6, 7 i 8) kasacji]. W tym zakresie bowiem organ ad quem ograniczyt sie
wszak jedynie do skontrolowania - przez pryzmat zarzutow apelacyjnych - kwestii
dochowania standardéw wynikajgcych z art. 7 k.p.k. przez sgd pierwszej instancji.
Oznacza to, ze postepujgc prawidiowo, autorka kasacji, pod adresem sgdu
odwotawczego mogta podniesc jedynie zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., przy dokonywaniu tej kontroli. Tego jednak skarzgca, ani wprost ani
nawet w sposob dorozumiany, nie uczynita. Wywod zawarty na s. 4 i 5 kasacji
jednoznacznie wskazuje, ze w tym zakresie obronca oskarzonego polemizuje z
oceng materiatu dowodowego dokonang przez sad pierwszej instancji oraz
poczynionymi przez ten sad ustaleniami faktycznymi. Powyzsze ewidentnie
Swiadczy o tym, ze za sprawg ww. zarzutow autorka kasacji dgzyta do tego, by Sad
Najwyzszy przeprowadzit ponowng kontrole odwotawczg (kontrole rozumowania
instancji meriti), czego, co oczywiste, z uwagi na charakter postepowania
kasacyjnego, organ ten uczyni¢ nie mogt.

Z podobnych przyczyn, jako oczywiscie bezzasadne nalezato uznaé¢ zarzuty
podniesione w punktach 1 i 2 kasacji. Sgd odwotawczy nie oceniat wszak
samodzielnie dowodu z dopuszczonych w tej sprawie opinii biegtych, a jedynie —
przez pryzmat zarzutéw apelacyjnych — kontrolowat poprawnos¢ dokonania tej
oceny przez sad pierwszej instancji. | w tym przypadku zarzuty kasacyjne mogty
by¢ wiec oparte co najwyzej na twierdzeniach o wadliwie przeprowadzonej kontroli
odwotawczej, poswieconych tej kwestii, zarzutow apelacyjnych. Tego jednak
skarzgca formutujgc zarzuty kasacyjne nie uczynita. W uzasadnieniu kasacji uzyta

natomiast argumentéw, ktére odnosity sie do twierdzeh sgdu odwotawczego.
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Twierdzenia te nie mogty zosta¢ jednak uznane za wystarczajgce do uznania, iz w
tym przypadku skarzgca skutecznie wykazata zaistnienie ,efektu przeniesienia”
uchybien sgdu pierwszej instancji na grunt orzeczenia organu ad quem.
Argumentacja sgdu odwotawczego odnoszgca sie do zarzutdw dotyczgcych oceny
opinii biegtych jest logiczna i — w $wietle wskazan wiedzy oraz doswiadczenia
zyciowego — przekonujgca. Nie mogg jej podwazy¢ twierdzenia autorki kasacji,
ktére zasadniczo ograniczone sg do przywotywania tresci opinii biegtych i
arbitralnych twierdzen typu ,nie mogt wiec uznac sad Il instancji, ze w tym zakresie
wazniejsze pozostajg zeznania samego pokrzywdzonego, ktory przede wszystkim
jest osobg naduzywajgcg alkoholu i w dacie czynu réwniez pozostawat pod
wptywem alkoholu”. W tym kontekscie nalezy wskazac, ze nader czesto — jak
wskazuje doswiadczenie zyciowe - osoby, ktére doznaty urazu w postaci ztamania
kosci, z rzeczywistego charakteru doznanego obrazenia zdajg sobie sprawe po
uptywie kilku, a nawet kilkunastu dni od zdarzenia. Kwestionowane przez skarzgca
zeznania pokrzywdzonego znajdowaty zas potwierdzenie w depozycjach
procesowych J. S., ktéry podat: ,wiem, ze pdzniej wyszto, ze miat ztamang reke i
byta w gipsie, bo mu zsiniata i go bardzo bolata” (k. 99 v.). PamietaC réwniez
nalezy, ze biegty M. S. nie wykluczyt, Zze do ztamania kosci srodrecza prawego
doszto w dniu 22 wrzesnia 2016 r., a jedynie, ze obrazenia te ,mogty réwniez
powsta¢ w okresie pomiedzy przedmiotowym zdarzeniem, a wizytg w Poradni” (k.
43 - 44).

Skarzgca nie zdofata rowniez skutecznie podwazy¢ trafnosci stanowiska
sagdu odwotawczego zajetego w stosunku do opinii biegtych lekarzy medycyny
sgdowej z Katedry i Zaktadu Medycyny Sadowej Uniwersytetu Medycznego im. (...)
w P. (k. 394 — 395). Nalezy zgodzi¢ sie z sgdem odwotawczym, ze opinia ta
odnosita sie do aktualnego (na dzien badania poprzedzajgcego wydanie opinii tj. 9
pazdziernika 2018 r.) stanu zdrowia oskarzonego M. K. i jej tre$¢ absolutnie nie
wykluczata, ze w dniu 22 wrzesnia 2016 r. ww. mogt poruszacC sie sprawnie i
szybko i to nawet bez kul, zwlaszcza w sytuacji, gdy mogt liczy¢ na ,wsparcie”

innych oséb. Trzeba przy tym podkresli¢, ze z opinii tej wynika, iz oskarzony M. K.
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nie jest w stanie poruszac sie samodzielnie ani za pomocg kul tokciowych, a nadto,
ze ,niedowtad konczyn dolnych w zwigzku z brakiem rehabilitacji ponownie zaczat
sie nasila¢”. Zestawienie powyzszych stwierdzen z zeznaniami J. W., ktoéra
wskazata, ze:

- oskarzony miat jej pomoc ustawiaC meble, czego nie zrobit, bo zaraz poszedt do
sklepu (k. 134 v.),

- ,przyszedt do niej pieszo, miat ze sobg kule”, ,kiedy K. wyszedt z U., kule zostaty
u mnie w mieszkaniu” (k. 314 v. — 315),

jednoznacznie wskazuje, ze stan zdrowia oskarzonego i jego zdolno$¢ do
samodzielnego poruszania sie w dniu 22 wrzesnia 2016 r. byly duzo lepsze niz w
dniu badania przez biegtych. Konstatacji sgdu odwotawczego nie podwazajg przy
tym zeznania Swiadka J. S., ktory wskazat, Zze widziat jak sprawcy biegli i
oswiadczyt, ze nie dostrzegt, by ktérykolwiek z nich miat problemy z poruszaniem
sie. Dynamiczny charakter zajscia, fakt, ze bylo ciemno, a Swiadek biegt za
sprawcami tylko kawatek (k. 99 v.), mogt bowiem spowodowac, ze J. S.zwyczajnie
nie dostrzegt, ze jeden ze sprawcow porusza sie w sposéb nietypowy, wskazujgcy
na dysfunkcje narzadu ruchu.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato rowniez oceni¢ zarzut podniesiony w
punkcie 3 kasacji (omytkowo oznaczony jako punkt 4). Po pierwsze tego rodzaju
zarzut z przyczyn wskazanych wyzej nie mogt by¢ skierowany bezposrednio pod
adresem organu ad quem. Po drugie, w tym wypadku wykluczone byta réwniez
mozliwos¢ zarzucenia organowi odwofawczemu, iz wadliwie rozpoznat zarzut
apelacyjny oparty na twierdzeniu o obrazie art. 185a § 2 k.p.k. w zw. z art. 185b § 1
k.p.k. Tego rodzaju zarzutu w apelacjach bowiem nie podniesiono. Oskarzony co
prawda w osobiscie sporzgdzonym srodku odwotawczym pierwszy z zarzutdéw opart
m.in. na twierdzeniu o ,podejrzeniu niedochowania wymaganych procedur przy
przestuchiwaniu nieletnich swiadkéw ponizej 15 — roku zycia, co mogto mie¢ wptyw
na tres¢ rozstrzygniecia®. Jest jednak oczywiste, ze podejrzenie naruszenia blizej
nieokreslonych przepiséw nie moze zosta¢ uznane za prawidiowo postawiony

zarzut obrazy przepisdbw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresé
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orzeczenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.). Po trzecie wreszcie, skarzgca nie wykazata, by
ww. uchybienie, ktére autorka kasacji utozsamita wytgcznie z nieprzestuchaniem
ww. swiadkdéw w obecnosci biegtego psychologa, mogto miec istotny wptyw na
tre§¢ wyroku sadu odwotawczego. Ogolnikowe stwierdzenie, ze uchybienie to
.,mogto sie przetozy¢ na btedng ocene zeznan swiadkéw i uznanie zeznan za
wiarygodne” bez przywofania jakichkolwiek argumentow na poparcie tej tezy, w
zaden sposob nie moze by¢ uznane za wystarczajgce. Nalezy przy tym wskazac,
ze zardowno na etapie postepowania przed sgdem pierwszej, jak i drugiej instanciji,
ani oskarzony ani jego obronca nie domagali sie przestuchania E.T. i M.R. z
udziatem biegtego psychologa. Co wiecej, E. T., ktéra urodzita sie w dniu 4 grudnia
2001 r. nie miata ukonczonych lat 15 wytgcznie w czasie pierwszego przestuchania
w postepowaniu przygotowawczym. W czasie kolejnego przestuchania w
pierwszym stadium procesu, ktore miato miejsce 27 marca 2017 r. i - co w tej
sytuacji oczywiste - w postepowaniu jurysdykcyjnym, byta juz osobg, ktora w chwili
przestuchania ukonczyta 15 rok zycia (k.118 - 119).

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato réwniez oceni¢ zarzut podniesiony w
ostatnim punkcie kasacji. W tym kontekscie nalezy stwierdzic tylko tyle, ze przepis
art. 4 k.p.k. formutuje ogélng zasade procesowgq i aby trafnie podnies¢ zarzut jego
naruszenia, skarzgcy wskaza¢ powinien na obraze konkretnego przepisu (lub
przepisow) postepowania gwarantujgcych przestrzeganie zasady obiektywizmu
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2018 r., V KK 62/18, LEX nr
2490938). Zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. mozna zas skutecznie podnies¢ tylko
wtedy, gdy skarzgcy nie kwestionuje prawidtowosci dokonanej przez sgd oceny
materiatu dowodowego. Odwotanie sie do reguty z art. 5 § 2 k.p.k. jest bowiem
mozliwe tylko w razie ustalenia, ze w sprawie zachodzg "niedajgce sie usungc¢
watpliwosci”, a o takich watpliwosciach mozna méwic¢ dopiero po dokonaniu przez
sad analizy catoksztattu materialtu dowodowego w sposob zgodny z wymogami art.
7 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 wrzesnia 2020 r., V KK
298/20, LEX nr 3145176). W analizowanym $rodku zaskarzenia zarzuty te

podniesiono zas obok siebie, co byto zdecydowanie nieprawidtowe, skoro majg one
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charakter roztgczny.

Powyzszy wywod potwierdza postawiong na wstepie teze o oczywistej
bezzasadnosci kasacji, ktéra skutkowata jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W zwigzku z trudng sytuacjg materialng skazanego, Sad Najwyzszy na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit go od kosztow postepowania kasacyjnego i
wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu przez
obronce z urzedu orzeczono na podstawie § 2, § 3, § 4 ust. 1i 3, § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 18).



