Sygn. akt V KK 100/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskie;j,
w sprawie J. N.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw z art. 11 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
przed 1 lipca 2015 r.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 stycznia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 15 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XVIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 4 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrot optaty w wysokosci 450zt na rzecz

oskarzonego J. N.



UZASADNIENIE

J. N. zostat oskarzony o to, ze w dniu 7 pazdziernika 2014 r. w B.,
wspolnie i w porozumieniu z A. R., A. W. oraz t. O., usitowat doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 50.000,00 zt E. B. poprzez
wprowadzenie w bifgd - podawanie sie za funkcjonariusza KWP w P. i
wywotywanie u pokrzywdzonego przekonania o mozliwosci wywarcia wptywu
na przebieg postepowania przygotowawczego prowadzonego przeciwko E.
B. przez KWP w P., a nadzorowanego przez Prokurature Okregowg w P. 0
sygn. V Ds. (...) oraz zapewnienie o mozliwosci spowodowania zapadniecia
korzystnego dla pokrzywdzonego rozstrzygniecia lecz zamierzonego celu nie
osiggneli z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy KPP w N. oraz KWP
wP.,t.oczynzart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 kk. i art. 227 k.k. i art.
230§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 4 grudnia 2018 r. uznat
oskarzonego J. N. za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu
wyczerpujgcego znamiona wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k., art. 227 k.k. i art. 230 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., ustalajgc, ze
zamiast wspolnie i w porozumieniu z A. W., A. R. oraz L. O., oskarzony
dopuscit sie tego czynu dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z A. R. oraz z
dwoma innymi ustalonymi osobami, i skazat go na kare roku pozbawienia
wolnosci.

Wyrok ten zawierat rowniez dalsze rozstrzygniecia, w tym dotyczgce
drugiego oskarzonego — A. R..

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych m.in. przez obronce oskarzonego
J. N., Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2019 r., sygn.
akt XVII Ka [...] zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Z kasacjg od tego wyroku wystgpit obrohca skazanego J. N.. Skarzgcy

zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, moggce miec istotny wptyw



na tres¢ skarzonego wyroku, przez razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nierozwazeniu lub niedostatecznym
rozwazeniu zarzutow apelacji dotyczgcych btedu w ustaleniach faktycznych
poczynionych przez Sad | instancji. Wskazujgc na powyzsze obronca wnidst
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania
,wiasciwemu Sgdowi”.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej poparta
whniesiong kasacje.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy oskarzonego J. N. okazata sie uzasadniona, co
spowodowato uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do tego
oskarzonego i przekazanie jego sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Przepis art. 433 § 2 k.p.k. nakazuje sgdowi ad quem rozwazyc¢
wszystkie wnioski i zarzuty apelacji. Z kolei przepis art. 457 § 3 k.p.k.
obliguje, by w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego znalazty sie
argumenty wskazujgce na to, czym kierowat sie sgd wydajgc rozstrzygniecie.
To bowiem wiasnie tres¢ uzasadnienia zezwala na ocene prawidtowosci
dokonanej kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia. Sad Najwyzszy w
swoim orzecznictwie wielokrotnie wskazywat, ze zrealizowanie obowigzkow
wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wymaga nie tylko
niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w $rodku odwotawczym, lecz
takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych zarzutéw oraz
wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie
okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegdlne zarzuty
zawarte we wniesionym Srodku odwotawczym za zasadne bagdz tez za
bezzasadne. Do naruszenia tych przepiséw moze dojs¢ nie tylko wtedy, gdy
sad drugiej instancji pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w
apelacji, lecz réwniez wtedy, gdy analizuje je w sposob odbiegajgcy od

standardéw kontroli instancyjnej lub wrecz ogranicza sie do ogdlnikowego



stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub Ze jest niezasadny (zob. m.in.
nastepujgce wyroki SN: z 8.05.2019 r., Ill KK 62/18; z 24.04.2018 r., V KK
384/17, OSNKW 2018, nr 9, poz. 59; z 8.12.2016 r., Il KK 244/16; z
5.03.2013 r., Il KK 142/12; z 6.06.2006 r., V KK 413/05, OSNKW 2006, Nr 7-
8, poz. 76). W odniesieniu do postepowania apelacyjnego reguta ta odnosi
sie do wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacji, nie wytgczajgc takze
tych, ktére wskazujg na btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, jezeli mégt on mie¢ wptyw na tres¢ tego orzeczenia
(art. 438 pkt 3 k.p.k.) lub razgcej niewspotmiernosci kary, srodka karnego,
nawigzki lub niestusznego zastosowania albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajgcego, przepadku lub innego srodka (art. 438 pkt 4 k.p.k.),
niezaleznie od tego, ze zagadnienia te samoistnie nie stanowig przedmiotu
postepowania kasacyjnego zainicjowanego przez strone postepowania
(argument z art. 523 § 1i 1a k.p.k.).

W apelacji wniesionej przez obronce J. N. podniesiono trzy zarzuty
okreslone przez skarzgcego jako btedy w ustaleniach faktycznych. Jednak za
zrodto tych uchybien skarzacy wuznat ,powierzchowng, czesciowo
bezkrytyczng oceng zgromadzonego materiatu dowodowego, opartg w duzej
mierze na nieuprawnionych domniemaniach faktycznych z pogwatceniem
zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego”. Kryteria te korespondujg z dyrektywami oceny dowoddéw
okreslonymi w art. 7 k.p.k., co nalezato — pomimo niepodniesienia wprost
zarzutu obrazy tego przepisu — niewatpliwie uwzgledni¢ przy rekonstrukcji
przedmiotowego zakresu $rodka odwotawczego. Innymi stowy, utrzymujgc
zaskarzony wyrok w mocy co do oskarzonego J. N. nalezato rozwazy¢, czy
przeprowadzona przez Sgd meriti ocena materiatu dowodowego stanowigca
podstawe do poczynienia niekorzystnych dla oskarzonego ustalehn nie jest
obarczona btedami braku badz dowolnosci, a wiec czy nie narusza

dyspozycji art. 7 k.p.k.



Sad Okregowy wyzej przywotanym powinnosciom nie sprostat i nie
wywigzat sie z obowigzku rzetelnej, pogtebionej kontroli ocen i ustalen
zawartych w wyroku Sgdu meriti. Ograniczyt sie wytgcznie do lakonicznego
podzielenia rozumowania Sagdu pierwszej instancji oraz przyjecia, ze
przekazanie A. R. przez m.in. oskarzonego J. N. wiedzy o toczacym sie
przeciwko pokrzywdzonemu postepowaniu mozliwie byto tylko dlatego, ze
byli w nim przestuchiwani, co miato wynikaé z zeznan pokrzywdzonego (zob.
s. 5 pisemnych motywow SO). Tymczasem w ocenie Sgdu Najwyzszego
whniosku takiego nie da sie jednoznacznie wyprowadzi¢, nadto zasadnicze
watpliwosci budzi to, skad pokrzywdzony miatby o tym wiedzie¢. W dalszej
kolejnosci przyznaé nalezato, ze Sad nie rozwazyt rowniez podnoszonych w
apelacji watpliwosci odnoszgcych sie do korelacji miejsca przebywania J. N.
w dniu zdarzenia z jego rzekomym uczestniczeniem w przestepstwie, na
czym przeciez Sad | instancji opart swoje ustalenia w przedmiocie sprawstwa
oskarzonego. Okolicznos¢ ta nabiera tym wiekszego znaczenia, jezeli
uwzgledni¢, ze oskarzony J. N. jako jedyny ze wszystkich pierwotnie
oskarzonych (i podejrzanych) zamieszkiwat w miejscowosci, w ktérej miato
dojs¢ do popetnienia czynu i jako jedyny nie poruszat sie jednym pojazdem z
pozostatymi. W tym kontekscie sama tylko obecnos¢ J. N. w miejscowosci B.
W poblizu miejsca zdarzenia, nie jest dostatecznym argumentem za
powigzaniem tego oskarzonego z popetnionym przestepstwem. Sad
odwotawczy nie zmierzyt sie rowniez z tg czescig argumentacji apelujgcego,
w ktorej wskazywat on na powdd kontaktowania sie ze znanym mu M. W.,
jakim miat byé zakup samochodu. W dniu zdarzenia oskarzony J. N.
kontaktowat sie wytgcznie z tg osobg, a niemal wszystkie potgczenia (z
wyjatkiem jednego) inicjowane byty przez M. W.. Trudno jednak uznac, by
takze i ta okolicznos¢ potwierdzata zaangazowanie oskarzonego w
przestepstwo, skoro obydwaj planowali spotkanie majgce na celu obejrzenie

sprzedawanego pojazdu.



Uwzglednienie ustaleh wskazujgcych, Zze ten ostatni rzeczywiscie
oferowat pojazd na sprzedaz, przy braku jakichkolwiek dowodéw
jednoznacznie potwierdzajgcych, ze transakcja ta miata na celu wytgcznie
stworzenie J. N. alibi uzasadniajgce jego kontakty z M. W. oraz powod
obecnosci tempore criminis w miejscowosci B., nakazuje zakwestionowac
whnioskowanie obu Sgdow takze i w tym zakresie, a przeprowadzong ocene
dowodow uznac za razgco dowolng w swietle art. 7 k.p.k.

Powyzsze rozwazania upowazniajg do przyjecia, ze wyrok Sagdu
Okregowego w P., w zaskarzonej czesci dotyczgcej oskarzonego J. N., w
istocie zapadt z naruszeniem wymienionych w kasacji przepisow
postepowania. Naruszenia te miaty charakter razgcy i majgcy oczywisty,
istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku albowiem de facto pozbawity
apelujgcego mozliwosci poddania ocen i ustalen Sgdu Rejonowego realnej,
prawidtowej kontroli apelacyjnej, przedwczesnie doprowadzajgc do wniosku,
ze wyrok Sadu meriti zastuguje na utrzymanie w mocy takze co do tego
oskarzonego.

Potwierdzenie zaktualizowania sie obu przestanek wymienionych w art.
523 § 1 zdanie pierwsze k.p.k. musiato skutkowaé uchyleniem wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazaniem sprawy w tym zakresie Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Okregowy uwzgledni wyzej
przedstawione argumenty i przeprowadzi ponowng, rzetelng kontrole
apelacyjng wyroku Sadu pierwszej instancji. Ptaszczyzng rozwazan uczyni
Sad odwotawczy catos¢ osobowego i nieosobowego materiatu dowodowego,
oceniajgc jego sktadowe w sposob nakazany dyrektywami z art. 7 k.p.k. nie
uchylajgc sie od wnikliwej, obiektywnej oceny wyjasnien oskarzonego J. N.
oraz depozycji pokrzywdzonego E. B. i Swiadka J. C., rozwazajgc uprzednio

potrzebe ponownego przestuchania tych osob. Ponadto Sad nie pominie,



istotnych z punktu widzenia niniejszej sprawy, zeznan i wyjasnien ztozonych
w postepowaniu prowadzonym przeciwko E. B., sygn. akt V Ds. (...).

Uwzglednienie kasacji w catosci skutkowato zwrotem uiszczonej przy
jej wniesieniu optaty (art. 527 § 4 k.p.k.).

Majac na wzgledzie powyzsze orzeczono jak w wyroku.



