V KB 113/25

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot

w sprawie oskarzonego B.K.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 listopada 2025 r.

wniosku sedziego Sadu Apelacyjnego w Gdansku X. Y. o ponowne rozpoznanie
wniosku o stwierdzenie braku spetnienia wymogdéw niezawistosci i bezstronnosci
oraz wytgczenie od rozpoznania sprawy Il AKz 370/25,

na podstawie art. 42a § 4, 13 i 14 pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o
ustroju sgdéw powszechnych (tekst jedn. Dz.U. 2024, poz. 334 ze zm.) w zw. z art.
430 § 1 k.p.k. wzw. z art. 429 § 1 k.p.k,,

postanawia:

pozostawi¢ wniosek bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Dnia 5 maja 2025 r. z-ca prokuratora regionalnego w Elblggu — Michat
Kwiatkowski, dziatajgc na podstawie art. 42 § 1 k.p.k. i art. 41 § 1 k.p.k., wnidst o
wytgczenie Sedziego Sadu Apelacyjnego w Gdansku X. Y. od rozpoznania sprawy
I AKz 370/25, dot. zazalenia oskarzonego B. K. na postanowienie Sadu
Okregowego w Elblaggu z dnia 2 kwietnia 2025 r., sygn. |l K 44/24, o przedtuzeniu
tymczasowego aresztowania do dnia 4 lipca 2025 r., godz. 8:50.

Postanowieniem z 21 maja 2025 r., Il AKz 370/25, Sad Apelacyjny w
Gdansku wytgczyt sedziego X. Y. od rozpoznania sprawy Il AKz 370/25.

Pismem z 2 czerwca 2025 r. SSA w Gdansku X. Y., na podstawie art. 42a §

13 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (dalej:
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,P-U.8.p.”), wnidst ponowne rozpoznanie wnioskéw prok. Prokuratury Regionalnej w
Gdansku o stwierdzenie braku spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronnosci
oraz wylgczenie od rozpoznania sprawy Il AKz 370/25 oraz o uchylenie
postanowienia Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 21 maja 2025 r. i oddalenie
wniosku prok. Prokuratury Regionalnej w Gdansku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Mozliwos¢ przeprowadzenia tzw. postepowania testowego wobec sedziego
sgdu powszechnego limitowana jest nie tylko poprzez okreslenie, kto moze
taki wniosek ztozyc¢ (art. 42a § 6 p.u.s.p.), ale takze poprzez kryterium funkcjonalne
— wniosek taki moze by¢ ztozony w sprawach, w ktérych termin rozpoznania i
wydania orzeczenia jest dtuzszy niz miesigc poczgwszy od ztozenia pisma
wszczynajgcego postepowanie w sprawie (art. 45a § 4 p.u.s.p. a contrario).

Sprawa, w ktorej sedzia ztozyt pismo zarejestrowane pod sygnaturg V KB
113/25 dotyczyta rozpoznania w postepowaniu odwotawczym zazalenia
na postanowienie w przedmiocie tymczasowego aresztowania. Tego rodzaju
sprawy powinny by¢ natomiast przedstawione sgdowi odwotawczemu w ciggu 48
godzin (art. 463 § 2 k.p.k.) i rozpoznane przed uptywem 7 dni od przekazania
sgdowi zazalenia z niezbednymi aktami (art. 252 § 3 k.p.k.). Stad, w tego rodzaju
sprawach, procedura testowa przewidziana w przepisach Prawa o ustroju sgdow
powszechnych nie ma zastosowania. W konsekwencji, sedzia sgdu powszechnego
nie dysponuje prawem do zfozenia wniosku o ponowne rozpoznanie wniosku o
wytaczenie, o jakim mowa w art. 42a § 13 p.u.s.p.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy rozstrzygnat

jak w postanowieniu.

[J.J.]
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