V KB 10/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie L. B. i innych

uniewinnionych z art. 193 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 18 czerwca 2024 r.,

oswiadczenia SSN Jacka Widto o wytgczenie od udziatu w sprawie o sygn. akt V
KB 10/24

na podstawie art. 42 § 4 k.p.k. zdanie pierwsze k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.,

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Jacka Widlo od udziatu w
sprawie o sygn. akt V KB 10/24.

UZASADNIENIE

Do Sgadu Najwyzszego wptyngt wniosek obroncy oskarzonych o zbadanie
spetnienia przez sedziego Antoniego Bojanczyka wymogoéw niezawistosci i

bezstronnosci z uwagi na okolicznosci towarzyszgce powotaniu sedziego.

Przedmiotowa sprawa zostata przydzielona do rozpoznania sedziemu Sgdu
Najwyzszego Jackowi Widto jako sedziemu sprawozdawcy. W pismie z dnia 4
czerwca 2024 r. sedzia Sgdu Najwyzszego Jacek Widto ztozyt wniosek o jego
wytgczenie od orzekania w przedmiotowej sprawie. W piSmie wskazano, ze sedzia
sprawozdawca znajduje sie w identycznej sytuacji faktycznej i prawnej, co sedzia

SN Antoni Bojanczyk, ktorego dotyczy wniosek obroncy. Wnioskodawca podniost,
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ze w tej sytuacji orzekataby jak we wilasnej sprawie, co w sposéb oczywisty

naruszytoby standardy bezstronnosci.
Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.
Whiosek jest zasadny.

Zgodnie z trescig art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wylgczeniu, jezeli istnieje
okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢c watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w danej sprawie (podkreslenie — SN). Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 13 pazdziernika 2021 r., Il KO 30/21 - wskazat, ze wylgczenie
sedziego winno nastgpi¢ nie tylko w takiej wtasnie sytuacji, ale réwniez, gdy
orzekanie przez sedziego w sprawie mogtoby realnie prowadzi¢ do znacznie
powazniejszego uchybienia, tj. naruszenia standardu z art. 6 ust. 1 EKPC i uznania,
ze taki sktad orzekajgcy w ogole nie stanowi niezaleznego i bezstronnego sgdu
ustanowionego ustawg, co przeciez mogtoby skutkowa¢ nie tylko
odpowiedzialnoscig odszkodowawczg panstwa, ale rowniez mogtoby prowadzi¢ do
ztozenia wniosku o wznowienie tego etapu postepowania karnego.

Majgc zatem na uwadze oczywistg w tresci argumentacje sedziego Sgdu
Najwyzszego Jacka Widlo, co sam jednoznacznie podkreslit, nalezato wniosek
sedziego uwzglednic i wylgczy¢ go od rozpoznania sprawy kasacyjnej o sygnaturze
akt V KB 10/24.

Z tych wzgledu orzeczono jak w sentenciji.

[SOP]

(r.g.)
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