Sygn. akt V CZ 99/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Jozef Frgckowiak (sprawozdawca)
SSA Jacek Grela

w sprawie z powodztwa L. W.

przeciwko Gminie O. - Prezydentowi Miasta O. i Skarbowi Panstwa -
Komendantowi Miejskiej Policji w O.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 stycznia 2015 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 maja 2014 r.,

oddala zazalenie i nie obcigza powoda kosztami
postepowania zazaleniowego, zasgdza od Skarbu Panstwa Sadu
Apelacyjnego kwote 3600 ( trzy tysigce szeséset ) zt wraz z

naleznym podatkiem od towarow i ustug na rzecz adwokata M. B.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge powoda L. W.
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu
Okregowego z dnia 26 stycznia 2011 r. W zazaleniu powdd, kwestionujgc
stanowisko Sgdu Apelacyjnego, zarzucit naruszenie art. 410 k.p.c. twierdzgc, ze
Sad Apelacyjny dokonat oceny czy wskazana podstawa wznowienia jest
uzasadniona. Zdaniem skarzgcego taka ocena nie moze by¢ dokonywana na
etapie badania, czy skarga o wznowienie postepowania jest dopuszczalna ale
nalezy do sadu, ktéry bada merytorycznie skarge kasacyjng. Pozwany,
reprezentowany przez Prokuratorie Skarbu Panstwa, w odpowiedzi na zazalenie

wniost o jej odrzucenie ewentualnie o oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie zostato, z upowaznienia adwokata ustanowionego przez
pozwanego, podpisane przez aplikanta adwokackiego. Brak podstaw, jak sugeruje
pozwany, aby z tego powodu odrzuci¢ zazalenie. Zgodnie z art. 77 ust. 5 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (jedn. tekst Dz. U. z 2014, poz. 635
ze zm.) aplikant adwokacki moze sporzadza¢ i podpisywa¢ pisma procesowe
zwigzane z wystepowaniem adwokata przed sgdami, organami $cigania i organami
panstwowymi, samorzgdowymi i innymi instytucjami - z wyraznego upowaznienia
adwokata, z wylgczeniem apelacji, skargi kasacyjnej i skargi konstytucyjnej.
Jak wynika z powotanego przepisu aplikant adwokacji, z wyraznego upowaznienia

adwokata moze sporzgdzi¢ i podpisac zazalenie do Sgdu Najwyzszego.

Zazalenie podlega jednak oddaleniu. Z art. 410 k.p.c. wynika, ze sgd moze
odrzuci¢ skarge o wznowienie postepowania, miedzy innymi gdy nie jest ona oparta
na ustawowej podstawie. Skarga o wznowienie postepowania podlega odrzuceniu,
zarowno wtedy gdy przytoczona podstawa nie odpowiada ktérekolwiek z podstaw
wznowienia, okre$lonych w art. 401, 401*, art. 403 k.p.c., jak réwniez gdy podstawa
odpowiada jednemu z wzorcow, lecz z uzasadnienia wniosku o wznowienie
postepowania wynika, ze w rzeczywisto$ci podstawa taka nie wystgpita. Sad

Apelacyjny trafnie stwierdzit, Ze przytoczone w uzasadnieniu okoliczno$ci, bez



koniecznosci ich doktadnego badania wskazujg, ze nie zostaty spetnione wymogi

przewidziane w art. 403 § 2 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c.
w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. oraz art. 398% i art. 391 k.p.c., orzekt jak
w sentencji. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.
w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodom z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na
podstawie § 19 pkt 1 w zw. z § 13 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348, ze zm.).



