Sygn. akt V CZ 95/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie ze skargi A. K.

0 wznowienie postepowania prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego
W [...] z dnia 29 listopada 2017 r., sygn. akt [...]

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko A. W.-S.

o zaptate ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 30 wrzesnia 2020 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 wrzesnia 2019 ., sygn. akt[...],
oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 wrzes$nia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit
skarge powddki o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej

prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 29 listopada 2017 r.

W zazaleniu powodka zarzucita naruszenie przepiséw postepowania, tj. art.
403 § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 404 k.p.c. przez ich pominiecie i wniosta o

uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz przyjecie do rozpoznania skargi o



wznowienie postepowania w celu jej merytorycznego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c. mozna zgda¢ wznowienia na tej podstawie,
ze wyrok zostat uzyskany za pomocg przestepstwa. Uzycie w stow "za pomocg"
wskazuje, ze o tej podstawie wznowienia mowi¢c mozna, gdy istnieje zwigzek
przyczynowy miedzy popetnieniem przestepstwa a wyrokowaniem. Taki zwigzek
wystepuje, najczesciej, gdy uzyskanie wyroku okreslonej tresci jest celem
przestepnego dziatania, czyli aby przestepstwo "postuzyto" do uzyskania wyroku.
W orzecznictwie wskazuje sie, ze ta podstawa wznowienia zasadniczo dotyczy
tzw. ,przestepstw sgdowych”, czyli takich, w ktorych przestepcze dziatanie byto
podjete w celu uzyskania wyroku okreslonej tresci, np. fapownictwo, fatszywe
zeznania, wymuszenie popetnione przez osobe lub przeciwko osobie, ktéra brata
udziat w postepowaniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego
1999 r., Il CKN 1075/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 138, oraz z dnia 22 maja 2019
r, I CZ 33/19). Dopuszcza sie takze mozliwos¢ wykazania przestepczego
sfatszowania dokumentu jako dowodu stanowigcego podstawe orzekania, lecz
wymaga to wydania wyroku skazujgcego za takie przestepstwo (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2012 r.,, V CZ 65/11,
niepubl.). Zgodnie z art. 404 k.p.c. wymaganie to nie musi by¢ spetnione w
przypadku, gdy postepowanie karne nie mogto by¢ wszczete lub zostato

umorzone z innych przyczyn niz brak dowodow.

Skarzgca podstawe wniesienia skargi o wznowienie postepowania wywodzi z
umorzenia Sledztwa w sprawie prowadzonej przez Prokurature Rejonowg w B.
pod sygn. akt | Ds. (...). Sledztwo to dotyczyto kwestii poswiadczenia nieprawdy co
do okolicznosci majgcej znaczenie prawne w tresci opinii sporzgdzonej przez
biegtego sgdowego z zakresu psychiatrii; zostato umorzone wobec braku znamion
czynu zabronionego. Twierdzenia powodki, jakoby pozwana miata dopusci¢ sie
przestepstwa nie dotyczyly okolicznosci, ktére miatyby doprowadzi¢ do wydania
niekorzystnego dla niej rozstrzygniecia w sprawie, ktorej dotyczy skarga o
wznowienie postepowania. Sad Apelacyjny przyjat zasadnie, ze te twierdzenia

dotyczyly istoty sporu prowadzonego miedzy stronami, (dopuszczenia sie przez



pozwang czynu niedozwolonego w zwigzku z wydaniem przez nig opinii
sporzgdzonej na polecenie Sgdu Rejonowego w O. w sprawie o sygn. akt R 11l Ns

(...), z ktérym to powddka wigzata dochodzone roszczenia).

Okolicznosci te zostaty poddane merytorycznej ocenie przez Sady obu
instancji, ktére uznaty bezzasadnos¢ stanowisko powddki w tym zakresie, co w
konsekwencji doprowadzito do oddalenia powodztwa wyrokiem Sgdu Okregowego
w O. z dnia 14 czerwca 2017 r., a nastepnie oddalenie apelacji wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 29 listopada 2017 r., | ACa (...). Postanowieniem z dnia
29 stycznia 2019 r., V CSK 308/18 Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Wymaga podkreslenia , ze w dacie wyrokowania przez Sgd Apelacyjny toczyto
sie postepowanie prowadzone przez prokurature, ktére nie dotyczyto okolicznosci
zwigzanych z wydaniem wyroku, ktérego dotyczy skarga o wznowienie
postepowania. Postepowanie to nie toczyto sie takze przeciwko pozwanej lecz ,w
sprawie”. Natomiast postanowienie o umorzeniu tego postepowania nie dotyczyto

popetnienia przestepstwa zwigzanego z wydaniem zaskarzonego wyroku.

Brak zatem podstaw do stwierdzenia, ze z tresci postanowienia o umorzeniu
Sledztwa i z jego uzasadnienia wynika istnienie podstawy do skutecznego
wywiedzenia skargi o wzowienie postepowania, skoro art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c. w
zw. z art. 404 k.p.c. wymagata istnienia zwigzku pomiedzy popetnieniem czynu
karalnego i jego wptywem na tre$¢ rozstrzygniecia sgdu cywilnego (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2015 r., Il CZ 64/15). W sprawie nie
wykazano takiego zwigzku przyczynowego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit zazalenie (art. 398 k.p.c. w zw. z art.
3941 § 3 k.p.c.).



