Sygn. akt vV CZ 91/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa-Panstwowego Gospodarstwa Lesnego, Lasy
Panstwowe Nadlesnictwo K.

przy uczestnictwie [...]

o zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 24 stycznia 2017 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w C.

z dnia 22 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VI Ca .../16, VI Cz .../16,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 22 wrze$nia 2016 r. Sgd Okregowy

w C. odrzucit skarge kasacyjng wnioskodawcy - Skarbu Panstwa - Panstwowego



Gospodarstwa Lesnego, Lasy Panstwowe Nadlesnictwo K. od postanowienia tego
Sgdu z dnia 25 maja 2016 r. oddalajgcego apelacje wnioskodawcy od
postanowienia, ktérym oddalono wniosek o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie
prawa witasnos$ci nieruchomosci.

W uzasadnieniu wskazat, Zze wniesiona przez radce prawnego,
reprezentujgcego wnioskodawce, skarga kasacyjna podlega odrzuceniu z uwagi na
brak zdolnosci postulacyjnej petnomocnika Skarbu Panstwa w sprawie, w ktérej
jego wytgczne zastepstwo przed Sgdem Najwyzszym na podstawie art. 4 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
(jedn. tekst Dz.U. z 2016 r., poz. 1313 - dalej jako u.p.g.s.p.), nalezy do Prokuratorii
Generalnej. Z uwagi na wartos¢ przedmiotu sprawy okreslong przez skarzgcego na
kwote 175 458 zt, w Swietle przepisu art. 8 ust. 1 i 8b ust. 1 u.p.g.s.p., nie istniata
takze mozliwos¢ przekazania przez Prokuratorie Generalng  wnioskodawcy
zastepstwa procesowego przed Sgdem Najwyzszym.

Whnioskodawca zaskarzyt postanowienie Sgadu Okregowego, zarzucajgc
w zazaleniu naruszenie art. 398°§ 2 k.p.c. i art. 67 § 2 zdanie drugie k.p.c. w zw.
z art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa przez jego wadliwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze do zadanh
Prokuratorii Generalnej nalezy wytgczne zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa
przed Sgdem Najwyzszym. Podniést, Ze zgodnie z art. 8 ust. 1 pkt 2b u.p.g.s.p.
zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa przez Prokuratorie Generalng jest
obowigzkowe do zakonhczenia sprawy, w sprawach o stwierdzenie zasiedzenia,
jezeli wartos¢ przedmiotu sprawy przewyzsza kwote 1 000 000 zt, a przedmiotowa
sprawa nie miesci sie w zakresie tego przepisu. Wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w catosci, a w nastepstwie powyzszego przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy o Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa z dnia 8 lipca 2005 r., do zadah Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
nalezy wylgczne zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa przed Sgdem

Najwyzszym. Jedyne odstepstwo od tej zasady przewiduje art. 8b ust. 5 u.p.g.s.p.



w przypadku przekazania przez Prokuratorie Generalng sprawy lub grupy spraw
do prowadzenia podmiotowi reprezentujgcemu Skarb Panstwa, ktéry wykonuje
wowczas zastepstwo Skarbu Panstwa przed Sgdem Najwyzszym.

Mozliwo$¢ przekazania przez Prokuratorie Generalng sprawy innemu
podmiotowi jest jednak stosownie do art. 8b ust. 1 u.p.g.s.p. ograniczona do
przypadkow zastepstwa obowigzkowego, o ktorym mowa w art. 8 ust. 1 u.p.g.s.p..
Zgodnie z art. art. 8 ust.1 pkt 2b u.p.g.s.p. obowigzkowe zastepstwo Prokuratorii
Generalnej przed sgdami powszechnymi obejmuje sprawy o zasiedzenie, jezeli
wartosc¢ przedmiotu sprawy przewyzsza kwote 1 000 000 zt. Do tej kategorii spraw
nie nalezy niniejsza sprawa 0 zasiedzenie, w ktérej wartos¢ przedmiotu sprawy
wynosi 175 458 zt.

Wynikajgca z art. 4 ust. 1 pkt 1 u.p.g.s.p. norma procesowa przyznajgca
zdolnos¢ postulacyjng przed Sadem Najwyzszym wytgczenie Prokuratorii
Generalnej pozbawia jednoczesnie tej zdolnosci adwokatéw i radcow prawnych.
Na gruncie art. 87' § 3 k.p.c. oznacza to, ze w sprawach, w ktérych obowigzuje
wytgczne zastepstwo Skarbu Panstwa przez Prokuratorie Generalng nie jest
dopuszczalne zastepowanie go przez inny podmiot, co obejmuje takze czynnosci
zwigzane z postepowaniem przed Sgadem Najwyzszym podejmowane przed
sgdem nizszej instancji, takie jak wniesienie skargi kasacyjnej (zob. post. SN z dnia:
12 grudnia 2006 r., | CSK 415/06, 5 grudnia 2013 r., lll CSK 263/13, 30 stycznia
2014 r., V CSK 227/13, 4 wrzesnia 2014 r., Il CSK 616/13 - wszystkie nie publ.).

W tym stanie rzeczy zasadnie Sgd Okregowy odrzucit jako niedopuszczalng
skarge kasacyjng, ktora wniesiona zostata przez osobe nieuprawniona.

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy oddalit wniesione zazalenie,
na podstawie art. 394" § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398" k.p.c.
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