Sygn. akt V CZ 89/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczgcy)
SSN Agnieszka Piotrowska

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie skargi dyrektora Wojewoddzkiego Szpitala dla Nerwowo

i Psychicznie Chorych w B.

0 wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem

Sadu Okregowego w J. z dnia 20 lutego 2014 r.

w sprawie z wniosku dyrektora Wojewoddzkiego Szpitala dla Nerwowo
i Psychicznie Chorych w B.

przy uczestnictwie B. S.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w J.

0 zbadanie zasadnosci przyjecia uczestnika do szpitala psychiatrycznego,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 9 stycznia 2015 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w J.

z dnia 8 lipca 2014 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w J. odrzucit skarge
Wojewoddzkiego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w B. 0 wznowienie
postepowania zakonczonego postanowieniem tego Sadu z dnia 20 lutego 2014 r.,
ktérym zmienione zostato postanowienie Sgdu Rejonowego w B. z dnia 24 grudnia
2013 r. przez uznanie, ze przyjecie uczestnika B. S. do Wojewddzkiego Szpitala dla
Nerwowo i Psychicznie Chorych w B. w dniu 17 grudnia 2013 r. bez jego zgody,
nie miato podstaw. W uzasadnieniu podat, ze skarge Szpitala, ktory nie byt
uczestnikiem prawomocnie zakonczonego postepowania, nalezato traktowac jako
wniesiong przez nieuprawniony podmiot. Przepisy ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r.
0 ochronie zdrowia psychicznego (jedn. tekst: Dz.U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1375 ze
zm., dalej: ,u.0.z.p.”) stuzg zagwarantowaniu osobom z zaburzeniami psychicznymi
ochrony ich praw oraz poszanowania sfery ich wolnosci i godnosci osobistej. Temu
celowi stuzg zawarte w ustawie regulacje, takze co do kregu oséb, ktore powinny

by¢ uczestnikami postepowania.

Zakres udziatu szpitala psychiatrycznego okreslajg przepisy art. 46, art. 25
i art. 27 tej ustawy, ktore jako uregulowania szczegdlne, majg pierwszenstwo
stosowania, w stosunku do przepisow ogodlnych postepowania nieprocesowego,
przepisOw o0 postepowaniu opiekunczym postepowania nieprocesowego oraz na
podstawie art. 13 § 2 k.p.c. przepiséw postepowania procesowego. Rola szpitala
psychiatrycznego ograniczona zostata do zawiadamiania sadu rodzinnego
o sytuacjach okreslonych w art. 23 ust. 4 i art. 25 ust. 1 u.0.z.p. W przepisie art. 46
ust. 1 u.0.z.p. wskazany zostat krgg uczestnikbw postepowania, ktérymi sa:
wnioskodawca, osoba, ktérej przyjecia do szpitala psychiatrycznego postepowanie
dotyczy oraz jej przedstawiciel ustawowy i w miare potrzeby, ktérg ocenia sad,
matzonek, osoba sprawujgca nad nig faktyczng opieke. O ile to konieczne
sad zawiadamia prokuratora o potrzebie wziecia udziatu w postepowaniu (ust. 4).
Kontrola sgdu nad realizacjg przez szpital psychiatryczny ochrony zdrowia
psychicznego ma na celu czuwanie, aby korzystanie z przewidzianego
w ustawie uprawnienia przez wskazane w niej osoby, nastepowato wytgcznie

w tych wypadkach, w ktérych spetnione zostaty ustawowe przestanki.



W przeprowadzonym postepowaniu Szpital nie byt osobg zainteresowang,
poniewaz dotyczyto ono praw osoby przyjetej do szpitala bez jej zgody,
a nie interesu tej jednostki. Nie ma znaczenia dla oceny kregu uczestnikdéw
postepowania fakt wystgpienia przeciwko Szpitalowi przez osobe przyjeta na

leczenie, z roszczeniami odszkodowawczymi.

Skarzgcy w zazaleniu zarzucit naruszenie: art. 46 ust. 1 u.0.z.p. przez
przyjecie, ze okresla on zamkniety krag uczestnikéw i wylgcza zastosowanie
przepisow ogolnych, dotyczgcych legitymacji do uczestnictwa w postepowaniu
nieprocesowym; art. 510 § 1 k.p.c. przez niezastosowanie; art. 410 § 1 k.p.c.
przez zastosowanie i odrzucenie skargi o wznowienie postepowania, mimo
dokonania merytorycznej jej oceny jako pochodzgcej od nieuprawnionej osoby;
art. 524 § 2 k.p.c. polegajace na uznaniu, ze nie jest on zainteresowanym
oraz ocenie, ze wytoczenie postepowania o0 odszkodowanie nie wskazuje na
interes prawny Szpitala. Domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 510 § 1 k.p.c., uczestnikiem postepowania nieprocesowego,
co do zasady, jest kazdy zainteresowany, przede wszystkim wnioskodawca.
Ta ogolna zasada moze by¢ modyfikowana przez przepisy szczegodlne, ktore
samodzielnie mogg okresla¢ krgg uczestnikbdw postepowania nieprocesowego,
jak tez przyznaé uprawnienie do jego wszczecia tylko okreslonym osobom.

Stosownie do art. 42 u.0.z.p., w postepowaniu przed sgdem opiekunczym
w sprawach okreslonych w niniejszej ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu nieprocesowym, ze zmianami
wynikajgcymi z niniejszej ustawy. Zmiany te dotyczg podmiotowego uksztattowania
postepowania prowadzonego przez sgd opiekunczy w przedmiocie przyjecia do
szpitala psychiatrycznego osoby wymienionej w art. 22-24.

Z przepisu art. 25 ust. 1 u.0.z.p. wynika, ze wszczecie tego postepowania
nastepuje po otrzymaniu przez sad opiekunczy zawiadomienia kierownika szpitala
o przyjeciu do szpitala osoby chorej psychicznie, o ktérym mowa w art. 23 ust. 4
zdanie drugie u.0.z.p. Odnosi sie to réwniez do osoby, ktérej dotychczasowe

zachowanie wskazuje na to, ze z powodu zaburzeh psychicznych zagraza



bezposrednio swojemu zyciu albo zyciu lub zdrowiu innych osob, a zachodzag
watpliwosci, czy jest ona chora psychicznie, na podstawie odestania do art. 23,
przewidzianego w art. 24 ust. 3 u.0.z.p. Do rozpoznania sprawy moze dojs¢ takze
na wniosek tej osoby lub jej przedstawiciela ustawowego, jej matzonka, krewnych
w linii prostej, rodzenstwa bgdz osoby sprawujgcej nad nig faktyczng opieke albo
zurzedu (art. 25 ust. 2 u.0.z.p.). Przepis art. 25 u.o.z.p. okresla wyczerpujgco
osoby, ktore zostaty uprawnione do wystgpienia z wnioskiem o wszczecie
postepowania.

Krag uczestnikbw postepowania wyznacza enumeratywnie art. 46 ust. 1i 4
u.o.z.p. Nalezg do tego grona oprocz wnioskodawcy, osoba chora psychicznie,
ktéra ma byc¢ przyjeta lub wypisana ze szpitala psychiatrycznego, osoba wskazana
w art. 24 oraz jej przedstawiciel ustawowy. W miare potrzeby sgd zawiadamia
0 rozprawie matzonka osoby, ktorej postepowanie dotyczy, oraz osobe sprawujgca
nad nig faktyczng opieke; mogg oni wzigé udziat w kazdym stanie sprawy
i wtedy stajg sie uczestnikami. Zgodnie z art. 46 ust. 4 u.0.z.p., sad zawiadamia
prokuratora o potrzebie wziecia udzialu w postepowaniu, jezeli uzna to
za konieczne.

W  orzecznictwie @ Sadu  Najwyzszego przyjety zostat poglad
(por. postanowienia z dnia 16 marca 2012 r., IV CSK 373/11 i z dnia
14 listopada 2014 r., | CSK 653/14, niepublikowane), ze zawiadomienie sgdu
opiekunczego przez kierownika szpitala psychiatrycznego, przewidziane w art. 23
ust. 4 i art. 25 ust. 1 u.0.z.p. nie jest wnioskiem, o ktérym mowa w art. 25 ust. 2
u.0.z.p., ani w art. 506 k.p.c. Natozenie na kierownika szpitala psychiatrycznego
obowigzku zawiadomienia sgdu opiekunczego o przyjeciu do szpitala osoby chorej
psychicznie lub wskazanej w art. 24 ust. 1 bez jej zgody, okreslonego w art. 23
ust. 4 u.o.z.p., stanowi jedynie uscislenie i uszczegétowienie ogolnego obowigzku
zawiadamiania tego sadu o zdarzeniu uzasadniajgcym wszczecie z urzedu
postepowania opiekunczego, ktéry dotyczy kazdego, zgodnie z art. 572 § 1 k.p.c.,
a w szczegolnosci zaktaddéw zajmujgcych sie opiekg nad osobami psychicznie
chorymi (art. 572 § 2 k.p.c.). Poglad ten podziela Sad Najwyzszy w sktadzie

rozpoznajgcym niniejsze zazalenie.



Skierowanie zatem przez szpital psychiatryczny zawiadomienia, ktére
stanowi podstawe wszczecia przez sgd opiekunczy postepowania (art. 25 ust. 1
u.0.z.p.), nie przyznaje mu uprawnienia do udzialu w tym postepowaniu
w charakterze uczestnika. Oznacza to, ze analizowane przepisy nie przewidujg
udziatu w postepowaniu sgdu opiekunczego szpitala psychiatrycznego, ktory przyjat
osobe chorg psychicznie albo wskazang w art. 24 ust. 1 bez jej zgody.

Nie zastugiwat na podzielenie zarzut naruszenia zaskarzonym
postanowieniem art. 46 u.o.z.p. Wyktadnia gramatyczna, celowosciowa
i systemowa prowadzg do wniosku, ze krgg uczestnikow postepowania zostat $cisle
okreslony i w tym zakresie wytgczone zostalo stosowanie art. 510 § 1 k.p.c.
Uprawnienie do uczestniczenia w postepowaniu ma swoje zrodto w ustawie,
w odniesieniu do oséb wymienionych w art. 46 ust. 1 zdanie pierwsze, ktorych
udziat jest konieczny; w uznaniu przez sad, ze w okolicznosciach konkretnej sprawy
potrzebny bedzie udziat oséb wskazanych w zdaniu drugim tego przepisu,
zaliczanych do grona najblizszych osobie przyjetej do szpitala psychiatrycznego
bez swojej zgody; ponadto prokurator moze uznaé swoj udziat w sprawie za
wskazany, gdy sad, stwierdzajgc takg potrzebe, zawiadomi go
0 prowadzonym postepowaniu. Takie uksztaltowanie kregu uczestnikow wynika
z jednoznacznie okreslonej w preambule ustawy o ochronie zdrowia psychicznego,
jej art. 2 wust. 2 oraz przepisbw szczegolnych, intencji ustawodawcy
zagwarantowania osobom z zaburzeniami psychicznymi ochrony ich praw oraz
poszanowania sfery ich wolnosci i godnosci osobistej. W toku postepowania
uregulowanego w art. 25 u.0.z.p. przedmiotem rozwazania jest interes osoby
przyjetej do szpitala i on okresla tak sktad uczestnikow, jak i kognicje sadu. Nie ma
podstaw do uznania za wskazane uczestnictwa szpitala psychiatrycznego. Wbrew
zastrzezeniom skarzgcego rowniez art. 27 u.o.z.p., przewidujgcy zawiadomienie
przez sgd szpitala o tresci wydanego postanowienia, przemawia za swoistoscig

podmiotowego uksztattowania postepowania sgdu opiekunczego.

Na akceptacje zastuguje stanowisko Sadu Okregowego, ze szczegdlne
uregulowania ustawy o ochronie zdrowia psychicznego wylgczyty stosowanie art.
510 § 1 k.p.c., a zainteresowanie wynikiem postepowania ograniczone zostato

do ochrony praw i poszanowania godnosci osoby przyjetej do szpitala. Nie dotyczy



natomiast interesu szpitala psychiatrycznego, w odniesieniu do kwestii

ewentualnych roszczen odszkodowawczych ze strony osoby przyjetej do szpitala.

Przedmiotem wstepnego badania skargi o wznowienie postepowania na
posiedzeniu niejawnym jest stwierdzenie jej dopuszczalnosci (art. 410 § 1
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.). Brak interesu prawnego podmiotu, ktéry nie byt
uczestnikiem postepowania, z uwagi na nieposiadanie przymiotu zainteresowanego
(art. 524 § 2 k.p.c.), wskazuje na niedopuszczalnos¢ skargi o wznowienie

postepowania.

Z powyzszych wzgledéw pozbawione uzasadnionych podstaw zazalenie
podlegato oddaleniu na podstawie art. 398w zwigzku z art. 394'§ 3 i art. 13 § 2
k.p.c.



