Sygn. akt vV CZ 83/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa D. E.

przeciwko H. T., M. T. i H. P.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 13 grudnia 2018 r.,

zazalenia pozwanych na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 sierpnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajgc
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego w

orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2018 r. odrzucit
skarge kasacyjng pozwanych H. T., M. T. i H. P. od wyroku tego Sgdu z dnia 18

grudnia 2017 r. wobec nieuiszczenia optaty sgdowe;.

Sad drugiej instancji oddalit wniosek pozwanych o zwolnienie od kosztéw
sgdowych, uznajgc, ze ich sytuacja majgtkowa pozwala na pokrycie tych kosztow,
zwtaszcza ze postepowanie toczy sie od 2008 r., wiec pozwani mogli przygotowac

sie do ich poniesienia. Ustalit, ze pozwana H. T. prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg,



przychody z dziatalnosci w 2015 r. wyniosty 129.452,20 zt, a dochod 22.935 zt. Jest
wiascicielkg nieruchomosci zabudowanej domem mieszkalnym o wartosci 600 tys.
zt oraz trzech dziatek budowlanych o wartosci kilkunastu tysiecy ztotych kazda. Z
kolei H. P. uzyskuje dochéd w wysokosci 5.329 zt miesiecznie, jest wtascicielkg
lokalu mieszkalnego o wartosci 157.000 zt oraz dwoch nieruchomosci
sklasyfikowanych jako nieuzytki. Emerytura M. T. wynosita 2.300 zl, a z
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej uzyskat od 1 stycznia 2016 r. do 31 maja
2016 r. dochéd w wysokosci 140.000 zt. Wobec oddalenia wniosku pozwanych w
przedmiocie zwolnienia od kosztow, nieoptacenie skargi kasacyjnej skutkowato jej

odrzuceniem na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Pozwani, zaskarzajgc zazaleniem w catosci postanowienie z dnia 24 sierpnia
2018 r., wniesli o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w (...), a ponadto na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z
art. 3941 § 3 k.p.c. i art. 398 k.p.c. o uchylenie postanowienia oddalajgcego wniosek
o zwolnienie od kosztéw sgdowych. Zarzucili naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. przez
odrzucenie skargi kasacyjnej z powodu jej nieoptacenia, w sytuacji gdy wykazali w
oswiadczeniach o stanie majgtkowym zatgczonych do skargi kasacyjnej, ze nie sg
w stanie ponie$¢ kosztéw sgdowych bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla

siebie i swoich rodzin.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na postanowienie sgdu drugiej instancji w przedmiocie rozstrzygniecia
wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych nie przystuguje zazalenie do Sadu
Najwyzszego. Jezeli sgd nie uwzglednit wniosku o zwolnienie od uiszczenia
kosztow sgdowych, a nieoptacenie skargi kasacyjnej stato sie jedyng przyczyng jej
odrzucenia, w ramach postepowania wywotanego zazaleniem strony na odrzucenie
skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy kontroluje takze, na wniosek strony zgtoszony
w zazaleniu na podstawie art. 380 k.p.c., postanowienie sgadu drugiej instanciji
odmawiajgce zwolnienia od kosztéw sgdowych. Sgd Najwyzszy w ramach art. 380
k.p.c. nie orzeka w tym zakresie merytorycznie, a jedynie ocenia prawidtowos¢
wydanego postanowienia o oddaleniu wniosku, zatem jego rozstrzygniecie

pozostaje nadal w zakresie kognicji sgdu drugiej instancji (zob. postanowienie SN



zdnia 27 czerwca 2017 r., sygn. akt Il CZ 50/17, www.sn.pl oraz powotane

w jego uzasadnieniu rozstrzygniecia).

Zgodnie z art. 101 ust. 1 u.k.s.c. sgd moze zwolni¢ strone od kosztow
sgdowych w czesci, jezeli strona jest w stanie poniesc tylko czes¢ tych kosztow.
Wedtug art. 102 ust. 1 u.k.s.c. zwolnienia od kosztoéw sgdowych moze sie domagac
osoba fizyczna, jezeli ztozy oswiadczenie, z ktérego wynika, ze nie jest w stanie ich

ponies¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Zwolnienie od kosztéw sgdowych powinno by¢ stosowane w sytuacjach
wyjatkowych, a w postepowaniu kasacyjnym, bedgcym szczegolnym
postepowaniem realizujgcym gtéwnie interes publiczny, uzasadnione jest
stosowanie zwiekszonego rygoryzmu przy realizacji obowigzku wnoszenia optat
sgdowych (zob. m. in. postanowienia SN z dnia 7 grudnia 2017 r., sygn. akt
V CZ 84/17, z dnia 2 marca 2017 r., sygn. akt V CZ 7/17, z dnia 17 maja 2012 r.,
sygn. akt | CZ 55/12, www.sn.pl). Co wiecej, rozne ograniczenia, wigcznie
z ograniczeniami finansowymi, mogg by¢ naktadane na dostep do ,sgdu” lub
JLrybunatu”, przy czym ograniczenia te muszg realizowaé uzasadniony prawnie
celimusi zosta¢ zachowana rozsgdna relacja proporcjonalnosci pomiedzy
stosowanymi $rodkami a tym uzasadnionym prawnie celem, ktory ma zostaé
w ten sposdb zrealizowany. Wymog wnoszenia opfat sgdowych w sagdach
cywilnych w zwigzku z powoddztwami lub odwotaniami przedstawianymi do
rozstrzygniecia nie moze by¢ uznany jako ograniczenie prawa dostepu do sgdu
(zob.: postanowienie SN z dnia 24 marca 2011 r., sygn. akt | PZ 3/11, www.sn.pl,
a takze wyroki Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 7 wrze$nia 2017 r.,
nr 57449/13, z dnia 16 pazdziernika 2012 r., nr 34216/07, z dnia 19 kwietnia
2011 r., nr 37492/05, z dnia 14 wrzesnia 2010 r., nr 275/02, z dnia 19 stycznia
2010 r., nr 1783/04, z dnia 17 lutego 2009 r., nr 6134/03, z dnia 4 marca 2008 r.,
nr 38399/03, z dnia 20 grudnia 2007 r., nr 21638/03, z dnia 6 kwietnia 2006 r.,
nr 46917/99, decyzje Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 16 grudnia
2003 r., nr 47375/99, dostepne na www.echr.coe.int), co ma tym bardziej znaczenie

w postepowaniu kasacyjnym o charakterze publicznoprawnym.



Co do zasady kazdy wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony
w toku postepowania sgdowego jest rozpatrywany z uwzglednieniem okolicznosci
dotyczgcych sytuacji majgtkowej wnioskodawcy w chwili ztozenia wniosku
(por. postanowienia SN z dnia 11 sierpnia 2016 r., sygn. akt | CZ 45/16, z dnia
12 marca 2015 r., sygn. akt I CZ 7/15, www.sn.pl), a sad nie jest zwigzany
poprzednimi rozstrzygnieciami w przedmiocie zwolnienia od kosztow, wydanymi
na wczesniejszych etapach postepowania (postanowienie SN z dnia 12 marca
2015 r., sygn. akt | CZ 7/15, www.sn.pl). Poza zasade swobodnej oceny
wykraczatoby jedynie dokonanie odmiennych ocen tych samych mozliwosci
finansowych (postanowienie SN z dnia 11 sierpnia 2016 r., sygn. akt | CZ 45/16,
www.sn.pl). Jezeli we wczesniejszych fazach postepowania stronie przyznano
zwolnienie od kosztow sgdowych, to odmowa zwolnienia w postepowaniu
kasacyjnym wymaga stwierdzenia, ze zmiana sytuacji majgtkowej skarzgcego
ulegta w jakims aspekcie poprawie (zob.: postanowienia SN z dnia 2 marca 2017 r.,
sygn. akt V CZ 7/17, z dnia 10 listopada 2016 r., sygn. akt IV CZ 45/16, z dnia
27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt V CZ 69/16, z dnia 13 lutego 2015 r., sygn. akt
Il CZ 91/14, z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt V CZ 61/13, z dnia 27 listopada
2013 r., sygn. akt V CZ 60/13, z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt V CZ 12/13, z dnia
6 maja 2011 r., sygn. akt Il CZ 12/11, z dnia 14 pazdziernika 2005 r., sygn. akt
Il CZ 77/05, dostepne na www.sn.pl).

Uprzednio w niniejszej sprawie Sgd Okregowy w W. postanowieniem z dnia
29 sierpnia 2016 r. oddalit zawarte w apelacji wnioski pozwanych H. T. i H. P. o
zwolnienie od kosztéw sgdowych. Sgd ten postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2017
r. zwolnit pozwanego M. T. od kosztdw sgdowych w zakresie optaty od apelacji i na
podstawie art. 395 § 2 k.p.c. zmienit wczesniejsze postanowienie, zwalniajgc H. T.
od kosztow sgdowych w zakresie tej optaty. Zazalenie pozwanej H. P. w
przedmiocie jej wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych zostato oddalone przez

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 2 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny, podejmujgc sie oceny wnioskow o zwolnienie od kosztéw
sgdowych, opart rozwazania na poprzednio ztozonych oswiadczeniach
majatkowych, co wynika chociazby z przyjetej przez Sad wysokosci miesiecznego

dochodu netto pozwanej H. P., czy wysokosci emerytury pozwanego M. T., ktora



obecnie objeta jest zajeciem egzekucyjnym. Mimo wczesniejszego zwolnienia od
kosztow sgdowych pozwanych H. T. i M. T. Sad Apelacyjny nie ocenit zmiany ich
sytuacji majatkowej. Brak jest tez podstaw, aby stwierdzi¢ istotng poprawe ich
sytuacji majgtkowej, co wiecej porownanie oswiadczen ziozonych przy apelacji i
skardze kasacyjnej pozwala stwierdziC¢, ze nastgpito pogorszenie tej sytuaciji.
Wprawdzie zobowigzania, na ktére wskazuje pozwany M. T. w aktualnym
oswiadczeniu w stosunku do poprzednio ztozonego zmalaty, ale nadal w stosunku
do uzyskiwanego dochodu przedstawiajg znaczng warto$¢ (obecnie 9.954,89 z, a
uprzednio 17.533 zt). Nalezy takze zwrocic uwage na dane podane w pkt 8
aktualnego os$wiadczenia, w tym problemy =z dziatalnoscia gospodarczg,
wypowiedzenie umowy kredytu, zadtuzenie wobec ZUS, odebranie sprzetu,
kradziez sprzetu, Swiadczenie spoteczne. Zobowigzania pozwanej H. T. aktualnie
wzrosty (9.359,47 zt, a uprzednio 5.356,96 zt), a dodatkowo w aktualnym
oswiadczeniu pozwana ta wskazuje na trudng sytuacje prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, Swiadczenie spoteczne czy kradziez sprzetu. Odnoszac sie do
pozwanej H. P., o ile wczes$niej nie zostata zwolniona od kosztéw sgdowych, to
jednak z oswiadczenia aktualnego na date orzekania, a nie z o$wiadczenia, ktorym
postuzyt sie Sad Apelacyjny, wynika pogorszenie sie jej sytuacji majatkowej. Jej
aktualne zobowigzania wynoszg 3.794,12 zt, a uprzednio wynosity 3.680,41 zt, na
uwadze nalezy rowniez mie¢ okolicznosci opisane w pkt 8 jej aktualnego
oSwiadczenia, w tym sprzedaz nieruchomosci i wypowiedzenie umowy O prace.
Okoliczno$ci te powinien wzigé pod uwage Sad Apelacyjny podejmujgc decyzje w
przedmiocie zwolnienia od kosztoéw sgdowych, ktdérych nieoptacenie skutkowato

odrzuceniem skargi kasacyjnej.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. w
zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, pozostawiajac
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczgcym
postepowanie w sprawie, stosownie do art. 108 § 2 w zwigzku z art. 3982 i art.
3941 § 3 k.p.c.

w



