Sygn. akt V CZ 80/16

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maria Szulc
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa D. B.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej [...]

0 zaptate

oraz z powodztwa Wspolnoty Mieszkaniowej [...]
przeciwko D. B.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 10 stycznia 2017 r.,

zazalenia powoda (pozwanego wzajemnego) na postanowienie Sgdu Okregowego
wJ.

z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt Il Ca ../15,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 lipca 2016 r. Sgd Okregowy w J. odrzucit
nieoptacong skarge kasacyjng D. B., po uprzednim oddaleniu postanowieniem z
dnia 8 czerwca 2016 r. zawartego w skardze kasacyjnej wniosku skarzgcego o
zwolnienie od optaty od skargi. Sgd Okregowy odrzucajgc skarge przyjat, ze
tygodniowy termin do jej optacenia, zgodnie z art. 112 ust. 3 u.k.s.c., rozpoczat bieg
od dnia doreczenia petnomocnikowi skarzgcego postanowienia oddajgcego

wniosek o zwolnienie od optaty.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Okregowego D. B. zarzucit naruszenie
art. 102 ust. 1 u.k.s.c., co doprowadzito do odmowy zwolnienia go z obowigzku
uiszczenia opfaty sgdowej od skargi kasacyjnej oraz art. 112 u.k.s.c. i art. 398°§ 2
k.p.c. przez nieuzasadnione odrzucenie skargi kasacyjnej, bez wczesniejszego
wezwania skarzgcego do uiszczenia tej optaty. Wnidst o dokonanie na podstawie
art. 380 k.p.c. kontroli i zmiane postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 8 czerwca
2016 r., a w konsekwencji o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przyjecie

wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 112 ust. 2 u.k.s.c., jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw
sgdowych zgtoszony przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat
prawomocnie oddalony, przewodniczacy wzywa strone do optacenia ztozonego
pisma, na podstawie art. 130 k.p.c. Przepis ten ma zastosowanie takze w razie
wniesienia przez fachowego petnomocnika $rodka zaskarzenia nieoptaconego
optatg statg lub stosunkowg od wskazanej przez skarzgcego wartosci przedmiotu
zaskarzenia. W takiej sytuacji, ktorej dotyczy wskazane przez skarzgcego
orzecznictwo Sadu Najwyzszego przywotane na uzasadnienie zarzutu naruszenia
art. 112 u.k.s.c., sgd ma obowigzek wezwania strony do uiszczenia optaty i dopiero
w razie niewykonania tego obowigzku moze odrzuci¢ srodek zaskarzenia. Przepisu
art. 112 ust. 2 u.k.s.c. nie stosuje sie jednak, jezeli pismo podlegajgce optacie
w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci

przedmiotu zaskarzenia zostato wniesione przez adwokata, radce prawnego lub



rzecznika patentowego. W takim przypadku, stosownie do art. 112 ust. 3 u.k.s.c.,
jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed uptywem terminu
do optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie
od dnia doreczenia stronie postanowienia, albo gdy zostato wydane na posiedzeniu
jawnym od dnia jego ogtoszenia. Przepis art. 112 ust. 3 u.k.s.c. ma zastosowanie
takze w przypadku zgtoszenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych
w Srodku zaskarzenia, bez uprzedniego wezwania strony do uiszczenia optaty
przez przewodniczgcego ( zob. m.in. postanowienia SN z dnia 22 marca 2012 r.,
V CZ 159/11, z dnia 13 kwietnia 2012 r., | CZ 36/12 — nie publik.).

Zasadnie wiec Sad Okregowy uznat, ze termin do optacenia skargi
kasacyjnej przez skarzgcego rozpoczagt bieg od dnia doreczenia jego
petnomocnikowi postanowienia oddajgcego wniosek o zwolnienie od optaty

naleznej od skargi i uptyngt bezskutecznie.

Trafnie tez ocenit Sgd Okregowy mozliwos¢é uiszczenia tej optaty,
wynoszgcej 5600 zt, przez skarzgcego, ktory nie kwestionujgc w zazaleniu
przestanek tej oceny, podwaza wnioski wyprowadzone z uzyskanych danych
0 jego stanie rodzinnym, majatku i dochodach. Wynika z nich, ze skarzgcy mimo
podkreslanych trudnosci w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej w dalszym ciggu
uzyskuje z tego tytutu dochéd, ktérego wysokosé deklaruje na kwote okoto 3.500 zt
miesiecznie. Zeznanie podatkowego za rok 2015 r. (PIT 36) wskazuje, ze dochdd
ten wynosi faktycznie 7.765 zt miesiecznie, skarzgcy osiggnagt roczny dochod
z tytutu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w kwocie 93.181 zt, zas roczny
przychod w kwocie 1.433.575 zt. Zona skarzgcego uzyskuje wynagrodzenie
miesieczne w kwocie 860 zt. Wedtug jego twierdzen matzonkowie ponoszg wydatki
na utrzymanie nieruchomosci budynkowej w kwocie 1500 zt do 2000 zt miesiecznie,
a skarzacy alimentuje wnuczke kwotg 500 zt miesiecznie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, przywotanym przez Sgd Okregowy,
podkresla sie wyjagtkowy charakter instytucji zwolnienia od kosztéw sgdowych
stanowigcych pomoc panstwa dla osob, ktére ze wzgledu na trudna sytuacje
materialng nie mogg poniesc¢ tych kosztow bez uszczerbku utrzymania koniecznego

dla siebie. Dlatego strona ubiegajgca sie o takg pomoc powinna poczynic



oszczednosci we wiasnych wydatkach, z uwzglednieniem koniecznych srodkow
utrzymania dla siebie i rodziny, a dopiero, gdy oszczednosci te okazg sie
niewystraczajgce moze zwroci¢ sie o udzielnie pomocy w postaci przyznania
zwolnienia od kosztéw sgdowych. Przejsciowe trudnosci materialne, na ktore
w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg powotuje sie skarzacy, co do
zasady nie stanowig podstawy do zwolnienia od kosztow sgdowych
(zob. postanowienie SN z dnia 17 maja 2012 r., | CZ 55/12, nie publ.). Wskazac¢
nadto trzeba, Zze skarzacy dochodzi w sprawie roszczenia zwigzanego
z prowadzong dziatalnoscia gospodarczg, z tytulu reszty wynagrodzenia
za wykonane roboty, a co za tym idzie zwigzane z tym koszty sgdowe
powinien uwzgledni¢ w racjonalnym planowaniu wydatkdw zwigzanych z tg
dziatalnoscig, traktujgc je rownowaznie z innymi obowigzkami finansowymi (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2013 r., IV CZ 144/12,
nie publ. i z dnia 28 maja 2013 r. V CZ 2/13, nie publ.).

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zw. z art. 394"
§ 3 k.p.c.).
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