Sygn. akt vV CZ 73/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSA Elzbieta Fijatkowska

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci Przedsiebiorstwa Produkcyjno-
Ustugowo-Handlowego S. sp. zo0.0. wW.

przeciwko Gminie W.

z udziatem interwenientow ubocznych po stronie powoda S. F. oraz po stronie
pozwanego Powszechnego Zakfadu Ubezpieczen S.A. z siedzibg

wW.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 13 listopada 2014 r.,

zazalenia strony powodowej na wyrok Sadu Apelacyjnego

z dnia 13 czerwca 2014 r.,

oddala zazalenie z pozostawieniem rozstrzygniecia o
kosztach postepowania zazaleniowego Sadowi konczacemu

postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2013 r. Sgd Okregowy w W. zasgdzit od
pozwanej Gminy W. na rzecz powoda Syndyka masy upadtosci Przedsiebiorstwa
Produkcyjno-Ustugowo-Handlowego S. spétki z 0.0. w W. kwote 1.746.195 ziotych
z odsetkami i kosztami procesu jako naleznos¢ wynikajgca z tgczgcej strony umowy
o roboty budowlane, zawartej na podstawie ustawy o zamodwieniach publicznych. W
wyniku apelacji wniesionej przez strone pozwang, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia
13 czerwca 2014 r. uchylit wyrok Sgdu pierwszej instancji i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania

apelacyjnego.

Powdd w zazaleniu, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania
zazaleniowego, zarzucit naruszenie przez ten wyrok art. 386 § 4 k.p.c. poprzez
oczywiscie btedne jego zastosowanie wynikajgce z przyjecia, ze uzasadnienie
wyroku Sagdu pierwszej instancji zawierato braki prowadzgce do uznania, iz nie
orzeczono co do istoty sprawy, a takze naruszenie art. 382 k.p.c. przez jego
niezastosowanie i nie orzeczenie w sprawie na podstawie materiatu zebranego
W pierwszej instanciji.

W odpowiedzi na zazalenie pozwana wniosta o jego oddalenie i zasgdzenie
kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne.

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony
wyrok i przekazac sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania
przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

W niniejszej sprawie zostaly spetnione przestanki tego przepisu. Sad
Apelacyjny wykazat, ze uzasadnienie wyroku Sgdu pierwszej instancji oczywiscie

nie wypetnia dyspozyciji art. 328 § 2 k.p.c., przez co nie wykazana zostata podstawa



faktyczna rozstrzygniecia, a to uniemozliwito zbadanie stusznosci zarzutow
podniesionych w apelacji odnosnie do prawidtowosci zastosowania prawa
materialnego. W uzasadnieniu zaskarzonego zazaleniem wyroku zostato
wywiedzione, ze Sad pierwszej instancji nie dokonat prawidtowej rekonstrukciji
stanu faktycznego, wybiorczo ustalit niektére z okolicznosci faktycznych w oparciu
0 czes¢ zebranego materiatu dowodowego, nie wyjasniajgc, dlaczego pominat
liczne przeprowadzone dowody osobowe oraz nie przeprowadzit czesci
wnioskowanych przez pozwang dowodow z dokumentéw. Pomingt rowniez
catkowicie rozwazenie wykonania obowigzkoéw cigzgcych na stronach, zwigzanych
ze sposobem wykonania robodt, odpowiedzialnoscig wykonawcy, takze ze wzgledu
na ujawnione wady, jak tez odnosnie do wykonywania dodatkowych robdét i ich
rozliczenia, co wymagato spetnienia dodatkowych warunkéw okreslonych prawem
zamowien publicznych. To uzasadniato podniesione wobec wyroku zarzuty o nie
wskazaniu przez Sad Okregowy podstawy prawnej rozstrzygniecia, a takze
0 pozbawionym podstaw stanowisku tego Sgdu co do niezgtoszenia przez strone
pozwang jakichkolwiek wnioskéw dowodowych na poparcie jej twierdzen, chociaz

ze stanu sprawy wynika, ze byto catkiem inaczej.

Pozbawiona racji jest obszerna argumentacjia w  zazaleniu,
z nieusprawiedliwionym powotaniem sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego,
majgca dowiesc nie zrealizowania przez Sad odwotawczy zatozenh petnej apelaciji,
to znaczy nie rozpoznania merytorycznie sprawy w oparciu 0 uzupetnione przed
tym sgadem postepowanie dowodowe. Uzupetnienie dowodow w postepowaniu
drugo - instancyjnym nie oznacza jednak zastgpienia sgdu pierwszej instancji
w prawidtowym rozpoznaniu sprawy co do jej istoty, gdyz wowczas proces
stawatby sie w rzeczywistosci jednoinstancyjny. Nie chodzito wiec w niniejszej
sprawie, jak akcentuje powdd w zazaleniu o ponowng analize w postepowaniu
apelacyjnym zebranego w sprawie materiatu dowodowego, lecz dopiero
0 prawidtowe zgromadzenie tego materiatu, co winien byt uczyni¢ Sad pierwszej

instancji, a tego w istotnym dla sprawy zakresie nie zrobit.

Trafnie zatem Sad Apelacyjny uznat, ze sprawa nie zostata prawidtowo
rozpoznana co do jej istoty, a wiec nalezato zaskarzony apelacjg wyrok uchyli¢

i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania i pod tym wzgledem zaskarzony



wyrok jest prawidiowy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lipca
2007 r., V CSK 115/07, niepubl. i z dnia 14 kwietnia 2014 r., Il PZ 5/14).

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 394" par. 3 k.p.c. w zwigzku z art.
398™ k.p.c. zazalenie oddali¢, pozostawiajgc na podstawie art. 108 § 2 w zwigzku
art. 394" § 3 i art. 398* k.p.c. rozstrzygniecie o kosztach postepowania

zazaleniowego orzeczeniu konczgcemu postepowanie w sprawie.



