Sygn. akt vV CZ 72/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa A. S. i B. S.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej w C.

o uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 grudnia 2013 r.,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 czerwca 2013 r.

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Powodowie A. S. i B. S. wystgpili przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej w C.
z powddztwem o uchylenie uchwaty z dnia 6 pazdziernika 2011 r., nr 114/17/11
Zarzadu pozwanej Spoétdzielni, mocg ktérej wyodrebniono lokale w budynku
pozwanej Spétdzielni, w tym miedzy innymi lokal uzytkowy nalezgcy do powodéw,
oznaczajgc jego powierzchnie na 149,68 m. kw. zamiast na 185,04 m. kw. i
zaliczajgc do pomieszczen wspolnych czes¢ korytarza oraz pomieszczenia
sanitariatow nalezgce do tego lokalu.

Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo, natomiast Sad Apelacyjny w
wyniku apelacji powodow wyrokiem z dnia 13 lutego 2013 r. zmienit wyrok Sadu
pierwszej instancji i powodztwo uwzglednit.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 20 czerwca 2013 r. Sgd Apelacyjny
odrzucit skarge kasacyjng strony pozwanej od powyzszego wyroku stwierdzajgc, iz
jest ona niedopuszczalna na podstawie art. 398> § 1 k.p.c. z uwagi na to, ze
zaskarzona uchwata ma charakter majgtkowy, a wskazana przez strony w pozwie,
w apelacji i w skardze kasacyjnej wartos¢ przedmiotu sporu i zaskarzenia
wynoszaca 30 575,08 zt nie przekracza okreslonego w art. 3982 § 1 k.p.c. progu
dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej w sprawach o prawa majgtkowe.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie strona pozwana zarzucita
naruszenie art. 398° § 2 i art. 3982 § 1 k.p.c. przez uznanie, ze rozpoznawana
sprawa ma charakter majgtkowy i powotujgc sie na stanowisko Sgdu Najwyzszego
zajete w postanowieniu z dnia 5 lutego 2009 r. | CZ 111/08 (niepubl.) stwierdzita, iz
sprawy o uchylenie, stwierdzenie niewaznosci albo ustalenie nieistnienia uchwat
organow spétdzielni sg sprawami o prawa niemajgtkowe, a zatem skarga kasacyjna
jest w nich dopuszczalna bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.
W oparciu o ten zarzut wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398> § 1 zd. pierwsze k.p.c. skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesiagt tysiecy ztotych. Z przepisu tego wynika a
contrario, ze w sprawach niemajgtkowych skarga kasacyjna jest dopuszczalna

niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia.



Podstawg wyrdznienia kategorii praw majatkowych i niemajgtkowych jest
typowy interes, jaki prawa te realizujg. Do kategorii spraw 0 prawa majgtkowe
zalicza sie sprawy, ktore realizujg interes majgtkowy stron, a wiec sg bezposrednio
uwarunkowane ich interesem ekonomicznym. Do praw majgtkowych zalicza sie
W szczegolnosci prawa rzeczowe, majgce wptyw na zakres wiasnosci, a wiec
majatku stron.

W zakresie oceny charakteru spraw o uchylenie, ustalenie nieistnienia oraz
o stwierdzenie niewaznosci uchwat organow spotdzielni w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego uksztattowanym na tle przepisbw o dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej zdecydowanie dominowato stanowisko, ze o tym, czy sprawa taka jest
sprawg o prawa majgtkowe decyduje przedmiot zaskarzonej uchwaty, a wiec to,
czy dotyczy ona praw i obowigzkéw o charakterze majgtkowym czy niemajgtkowym.
Jedynie w powotanym przez skarzgcag postanowieniu z dnia 5 lutego 2009 r., | CZ
111/08, Sad Najwyzszy wyrazit przytoczony w zazaleniu poglad, ze sprawy
o uchylenie, ustalenie nieistnienia lub stwierdzenie niewaznosci uchwat organow
spotdzielni zawsze sg sprawami o prawa niemajgtkowe i — ewentualnie — tgcznie
z nimi dochodzone roszczenia majgtkowe, a zatem skarga kasacyjna w tych
sprawach moze byé wniesiona na podstawie art. 398 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.

Jednakze w uchwale sktadu siedmiu sedziow z dnia 10 maja 2011 r. Ill CZP
126/10 (OSNC 2011/11/117), ktérej nadana zostata moc zasady prawnej, Sad
Najwyzszy przesadzit, ze sprawa o0 uchylenie, ustalenie nieistnienia oraz
o stwierdzenie niewaznosci uchwat organdw spoétdzielni jest sprawg o prawa
niemajgtkowe tylko wéwczas, gdy przedmiotem zaskarzonej uchwaty sg prawa lub
obowigzki o charakterze niemajgtkowym. A zatem gdy przedmiotem zaskarzonej
uchwaty sg prawa lub obowigzki o charakterze majgtkowym, sprawa o uchylenie
takiej uchwaty, ustalenie jej nieistnienia oraz o stwierdzenie jej niewaznosci jest
sprawg o prawa majatkowe w rozumieniu art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c. i dopuszczalno$é
skargi kasacyjnej zalezy od wartosci przedmiotu zaskarzenia nie nizszej niz
piecdziesiat tysiecy ztotych.

Przedmiotem uchwaty zaskarzonej w rozpoznawanej sprawie sg bez
watpienia prawa majgtkowe, gdyz prowadzi ona do okreslenia zakresu prawa

wiasnosci powoddéw przystugujgcego im w odniesieniu do lokalu uzytkowego



stanowigcego odrebng wtasnos¢. Dotyczy wiec bezposrednio interesu
ekonomicznego powodéw. Dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej zalezy zatem od
wartosci przedmiotu zaskarzenia nie nizszej niz piecdziesigt tysiecy ziotych.
Bezsporne jest, ze zarobwno w pozwie jak i w apelacji oraz w skardze kasacyjnej
wartos¢ ta zostata okreslona na kwote 30 575,08 zt stanowigcg roznice miedzy
wartoscig prawa do lokalu nabytego przez powodoéw a wartoscig tego prawa
wedtug jego zakresu okreslonego w zaskarzonej uchwale. Wskazanej wartosci
przedmiotu sporu i zaskarzenia zadna ze stron ani Sady nie zakwestionowaty, nie
uczynita tego rowniez skarzgca w zazaleniu, a zatem jest ona wigzgca. Poniewaz
jest nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych, skarga kasacyjna jest niedopuszczalna,
co stusznie stwierdzit Sad Apelacyjny odrzucajgc skarge na podstawie art. 398°§ 2
w zw. z art. 3982 § 1 k.p.c.

Biorgc wszystko to pod uwage, Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako

nieuzasadnione (art. 398 w zw. z art. 394' § 3 k.p.c.).



