Sygn. akt vV CZ 7/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa B.G.

przeciwko ,,S” Bank S.A. z siedzibg we W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 20 lutego 2018 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Okregowego we W.
z dnia 5 grudnia 2017 r., sygn. akt Il Ca [...]/16,

oddala zazalenie i zasadza od strony pozwanej na rzecz
powodki kwote 1.800,00 (tysiac osiemset) zi tytutem zwrotu

kosztow postepowania zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy we W. postanowieniem z dnia 5 grudnia 2017 r. odrzucit
skarge kasacyjng strony pozwanej od wyroku tego Sgdu w z dnia 20 lipca 2017 r. w
czesci dotyczgcej rozstrzygniecia uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego we W. co
do zadania zapfaty kwoty 5096,55 zt iw tym zakresie umorzyt postepowanie;
jednoczesnie odrzucit skarge kasacyjng w pozostatej czesci wskazujgc, ze wartos¢

objetego nig przedmiotu zaskarzenia wynosi 49.085,80 zi.

Sad Okregowy zauwazyt, ze skoro powddka skutecznie cofneta pozew co do
kwoty 5.096,55 zt - wobec cofniecia pozwu w tym zakresie ze zrzeczeniem sie
roszczenia — to strona pozwana nie ma interesu prawnego w zaskarzeniu
rozstrzygniecia umarzajgcego postepowanie w tej czesci. Wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia — pomniejszona o te kwote - wynosi 49.085,80 zt, a wiec jest nizsza od

progu przewidzianego w art. 398% § 1 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie strona pozwana wniosta o jego uchylenie,
zarzucajac Sadowi Okregowemu naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. oraz art. 398§ 1

k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji zasgdzit od strony pozwanej na rzecz powodki kwote
54.182,35 zt z ustawowymi odsetkami, a Sad drugiej instancji, na skutek apelac;ji
strony pozwanej, uchylit ten wyrok w czesci obejmujgcej rozstrzygniecie co do
kwoty 5.096,55 zt i w tym zakresie umorzyt postepowanie z uwagi na cofniecie

pozwu i zrzeczenie sie tej czesci roszczenia

Interes prawny w zaskarzeniu, okreslany jako gravamen, rozumiany jest —
najogélniej rzecz ujmujgc - jako pokrzywdzenie polegajgce na niekorzystnej dla
strony réznicy miedzy zgtoszonym przez nig zgdaniem a sentencjg zaskarzonego
orzeczenia. Brak tak rozumianego interesu prawnego prowadzi do odrzucenia
srodka odwotawczego (zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sagdu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13, OSN 2014, Nr 11, poz. 108;



postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 1997 r., | CKN 57/97, OSNCP
1997, Nr 11, poz. 166). Sad Okregowy trafnie wiec uznat, ze — z uwagi na
skuteczne cofniecie pozwu co do kwoty 5.096,55 zt - umorzenie postepowania
w tym zakresie jest korzystne dla strony pozwanej, co oznacza, ze nie ma ona

interesu prawnego w kwestionowaniu tej czesci rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majatkowe, w ktorych wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesigt tysiecy ziotych. Nalezy podkreslic, ze dla okreslenia
tej wartosci bez znaczenia pozostaje okolicznos¢, iz pozwana zaskarzyta
wyrok w catoéci, gdyz — jak wskazano powyzej - nie ma ona interesu prawnego
w zaskarzeniu korzystnej dla siebie czesci rozstrzygniecia. Podniesiony
w zazaleniu zarzut, oparty na odmiennym - wadliwym - zatozeniu, nie mogt

wywrze¢ zamierzonego skutku.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku

z art. 394 § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentengiji.
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