Sygn. aktV CZ 7/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk

SSA Barbara Lewandowska

w sprawie z powodztwa J. D.

przeciwko E. Sp. z0.0. w M.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 2 marca 2017 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 28
listopada 2016 r., sygn. akt V ACa .../15,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 28 listopada 2016 r., na skutek
skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku tego Sadu z dnia 9 czerwca 2016 r. odrzucit

skarge kasacyjng, jako nieoptacong w ustawowym terminie.

Sad Apelacyjny wskazat, ze odpis postanowienia czesciowo oddalajgcego
wniosek pozwanej o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej z dnia 21 wrze$nia
2016 r. doreczony zostat jej petnomocnikowi w dniu 30 wrzesnia 2016 r. i termin do
uiszczenia optaty sgdowej uptyngt w dniu 7 pazdziernika 2016 r. Wymagana optata

od skargi kasacyjnej zostata uiszczona dopiero w dniu 10 pazdziernika 2016 r.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik strony pozwanej wniost o jego
uchylenie oraz na podstawie art. 380 k.p.c. o poddanie kontroli takze postanowienia
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 wrze$nia 2016 r. w przedmiocie czesciowego
zwolnienia pozwanej od optaty od skargi kasacyjnej, wskazujac, ze zostato wydane

z naruszeniem art. 100 ust. 2 i 101 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z uwagi na to, ze przyczyng odrzucenia skargi kasacyjnej byto jej
nieoptacenie, mimo czesciowo oddalajgcego wniosku pozwanej o zwolnienie od
kosztow sagdowych, a pozwana w zazaleniu na postanowienie o odrzuceniu skargi
kasacyjnej wniosta o poddanie kontroli Sgdu Najwyzszego, na podstawie art. 380
k.p.c., takze postanowienia w przedmiocie czesciowego zwolnienia od opfaty od
skargi kasacyjnej, konieczne jest w pierwszej kolejnosci odniesienie sie do tego

postanowienia.

Odnoszgc sie do zarzutdw strony skarzgcej nalezy wskazac¢, ze Sad
Najwyzszy niejednokrotnie podkreslat, iz zwolnienie od kosztéw sgdowych powinno
byé stosowane w sytuacjach wyjagtkowych, a w postepowaniu kasacyjnym,
bedgcym szczegdlnym postepowaniem realizujgcym gtdéwnie interes publiczny,
uzasadnione jest stosowanie zwiekszonego rygoryzmu przy realizacji
obowigzku wnoszenia optat sgdowych (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 marca 2010 r., Il PZ 2/10, nie publ., z dnia 4 kwietnia 2012 r., | CZ 7/12,



nie publ., z dnia 17 maja 2012 r., | CZ 55/12, nie publ., z dnia 14 stycznia 2016 r.,
IV CZ 72/15, nie publ. i z dnia 16 marca 2016 r., IV CZ 102/15, nie publ.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, Zze gdy na
wczesniejszych etapach postepowania stronie przyznano zwolnienie od kosztow
sgdowych, odmowa udzielenie jej takiego zwolnienia w postepowaniu kasacyjnym
wymaga stwierdzenia, ze potozenie skarzgcego ulegto w jakims aspekcie poprawie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2013 r., V CZ 61/13, niepubl.,
z 14 pazdziernika 2005 r, Il CZ 77/05, niepubl., z 6 maja 2011 r., Il CZ 12/1,
niepubl., z 28 maja 2013 r., V CZ 12/13, niepubl.).

Analiza akt sprawy wskazuje, ze strona skarzgca na wczesniejszym etapie
postepowania postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia 9 lipca 2015 r. zwolniona
zostata od kosztéw sgdowych tylko w zakresie optaty od apelacji (K. 661) i jak
zaznaczyt Sgd Apelacyjny, nie wykazujgc swojej sytuacji finansowej w 2016 r.
pozwana nie wykazata, ze obecnie nie posiada srodkow na uiszczenie optaty. Brak
dostatecznych Srodkow na uiszczenie kosztow sgdowych oznacza bowiem trwaty
brak mozliwosci ich uzyskania przez osobe prawng, a ciezar wykazania tej

okolicznosci spoczywa na stronie.

Sad Apelacyjny odnidst sie do przedstawionych przez pozwang dokumentéw
finansowych i uzasadnit swojg decyzje w zakresie zasadno$ci czesciowego

zwolnienia od optaty sgdowe;j.

Nie mozna zatem podzieli¢ pogladu skarzgcego, ze Sad Apelacyjny,
udzielajgc czesciowego tylko zwolnienia od kosztow sgdowych, naruszyt art. 100

ust. 2i 101 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.

W rozpoznawanej sprawie realizacja obowigzku uiszczenia naleznej optaty
sgdowej powigzana byta ze zgtoszonym przez pozwanego wnioskiem o zwolnienie
go od obowigzku fiskalnego wynikajgcego z wniesienia skargi kasacyjnej oraz
z wydanym na jego podstawie postanowieniem z dnia 21 wrzesnia 2016 r.,
w ktérym to pozwany zostat zwolniony od optaty sadowej od skargi
kasacyjnej ponad kwote 3.000 zt (k. 881 akt). Oznacza to, ze ocena realizacji
spoczywajgcych na stronie pozwanej obowigzkéw fiskalnych powinna nastepowac
z uwzglednieniem implikacji wynikajgcych z art. 112 ust. 3 u.k.s.c. w brzmieniu



nadanym ustawg z dnia 17 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks

postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw.

Zgodnie z art. 112 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (j.t. Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm., dale;j:
u.k.s.c.), jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych zgtoszony przed
uptywem terminu do optacenia pisma zostat prawomocnie oddalony,
przewodniczgcy wzywa strone do optacenia ztozonego pisma na podstawie art. 130
k.p.c., z tym Zze zasady tej nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajgce opfacie
w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu zaskarzenia, zostato wniesione przez adwokata. W takim przypadku,
jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed uptywem terminu
do optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie

od dnia doreczenia stronie postanowienia.

Sad Apelacyjny trafnie uznat, ze unormowanie zawarte w przepisie art. 112
ust. 3 u.k.s.c. odnosi sie takze do sytuacji czesciowego zwolnienia od kosztéw
sgdowych. Poglad ten potwierdza ugruntowane juz orzecznictwo (zob. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2012 r., Il CZP 56/12,0SNC 2013/6/70,
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2012 r., 1 CZ 172/11, OSNC - ZD
2013/3/47, z dnia 17 kwietnia 2013 r., V CZ 135/12, nie publ., z dnia 23 maja
2014 r., Il CZ 14/14, nie publ., z dnia 5 lutego 2015 r., V CZ 110/14, nie publ.).

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny zasadnie przyjat, iz brak realizacji przez
powoda obowigzku fiskalnego w terminie tygodnia od dnia doreczenia
postanowienia o cze$ciowym zwolnieniu go od opfaty od skargi kasacyjnej
skutkowat koniecznos$cig jej odrzucenia, jako nieoptaconej, na podstawie art. 398°
§ 2 k.p.c., bez koniecznosci uprzedniego wezwania strony do uiszczenia nalezne;j

optaty sgdowej od dokonanej czynnosci procesowe;.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398'* w zw. z art. 394 § 3

k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.
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