Sygn. akt vV CZ 68/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa E. G.

przeciwko D. N.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 12 pazdziernika 2018 r.,

zazalenia pozwanej na postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 3 lipca 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 3 lipca 2018 r. odrzucit skarge
kasacyjng pozwanej D. N. od wyroku tego Sadu z dnia 19 pazdziernika 2017 r.

Skarzgca zostata postanowieniem z dnia 17 maja 2018 r. zwolniona
od optaty od skargi kasacyjnej w czesci, tj. ponad kwote 3000 zt. Oddalajgc dalej
idgcy wniosek, Sad Apelacyjny wskazat, Ze pozwana nie pracuje, nie jest
zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy jako osoba poszukujgca pracy.
Na wezwanie o udzielenie informacji, kiedy ostatnio pracowata zarobkowo,
nie udzielita odpowiedzi. Nie wykazata rowniez, aby orzeczeniem lekarskim
orzecznika ZUS zostata uznana za osobe niezdolng do pracy zarobkowe;.
Z oswiadczenia skarzgcej wynikato jedynie, ze utrzymuje sie z czynszu za najem
garazu w kwocie 500 zt miesiecznie i dobrowolnych alimentéw od M. N. w kwocie
rowniez 500 zt miesiecznie. W ocenie Sadu Apelacyjnego, osoba, ktéra
nie wykorzystuje swoich mozliwosci zarobkowych, nie zastuguje na pomoc panstwa
w postaci zwolnienia od kosztéw sgdowych w catosci, zwtaszcza, ze postepowanie
w sprawie trwa od 2012 r. i pozwana powinna byla poczyni¢ oszczednosci
na poczet ewentualnych kosztéw sgdowych choéby w czesci. W postepowaniu
kasacyjnym uzasadnione jest stosowanie zwiekszonego rygoryzmu przy realizaciji

obowigzku wnoszenia optat sgdowych.

Petnomocnik pozwanej w dniu 4 czerwca 2018 r. otrzymat
odpis postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 17 maja 2018 r., a skoro termin
do uiszczenia optaty uptyngt bezskutecznie w dniu 11 czerwca 2018 r.,

skarga kasacyjna zostata odrzucona jako nieoptacona.

Pozwana, zaskarzajgc zazaleniem w catosci postanowienie z dnia 3 lipca
2018 r., wnoszgc o jego uchylenie i zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanej
kosztéw postepowania zazaleniowego, zarzucita naruszenie art. 3985 § 2 k.p.c.
oraz art. 101 i 102 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (u.k.s.c.),
a ponadto wskazata na pozbawienie prawa do sgdu wynikajgcego z art. 45 ust. 1
Konstytucji RP oraz art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych

Wolnosci. Powotujgc sie na art. 380 k.p.c. w zw. z art. 3982! k.p.c., wniosta rowniez



o dokonanie kontroli wyzej wskazanego postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 17 maja 2018 r., zarzucajgc btedng ocene sytuacji majagtkowej pozwanej przez
przyjecie, ze uzasadnia ona odmowe zwolnienia od kosztéw sgdowych w catosci
(art. 102 i 103 u.k.s.c.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na postanowienie sgdu drugiej instancji w przedmiocie rozstrzygniecia
wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych nie przystuguje zazalenie do Sadu
Najwyzszego. Jezeli sgd nie uwzglednit wniosku o zwolnienie od uiszczenia
kosztow sgdowych, a nieoptacenie skargi kasacyjnej stato sie jedyng przyczyng jej
odrzucenia, w ramach postepowania wywotanego zazaleniem strony na odrzucenie
skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy kontroluje takze, na wniosek strony zgtoszony
w zazaleniu na podstawie art. 380 k.p.c., postanowienie sgdu drugiej instancji
odmawiajgce zwolnienia od kosztow sgdowych. Sad Najwyzszy w ramach
art. 380 k.p.c. nie orzeka w tym zakresie merytorycznie, a jedynie ocenia

prawidtowos¢ wydanego postanowienia o oddaleniu wniosku.

Zgodnie z art. 101 ust. 1 u.k.s.c., sgd moze zwolni¢ strone od kosztow
sgdowych w czesci, jezeli strona jest w stanie ponies¢ tylko czesé tych kosztow.
Wedtug art. 102 ust. 1 u.k.s.c., zwolnienia od kosztéw sgadowych moze sie
domaga¢ osoba fizyczna, jezeli ztozy oswiadczenie, z ktérego wynika, ze nie jest
w stanie ich ponies¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.
Powofany roéwniez przez pozwang art. 103 wu.k.s.c. odnosi sie natomiast
do zwolnienia od kosztéw sgdowych osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
niebedgcej osobg prawng, ktdrej ustawa przyznaje zdolnos¢ prawng, wiec norma

prawa w nim uregulowana nie znajduje w niniejszej sprawie zastosowania.

Jak trafnie zauwazyt Sad Apelacyjny, zwolnienie od kosztéw sagdowych
powinno by¢ stosowane w sytuacjach wyjgtkowych, a w postepowaniu kasacyjnym,
bedgcym szczegdlnym postepowaniem realizujgcym gtownie interes publiczny,
uzasadnione jest stosowanie zwiekszonego rygoryzmu przy realizacji obowigzku
wnoszenia optat sgdowych (por. powotane przez Sad Apelacyjny postanowienie SN

z dnia 17 maja 2012 r., sygn. akt | CZ 55/12, www.sn.pl).



Wymaganie wnoszenia optat sgdowych w sgdach cywilnych w zwigzku
z powoddztwami lub odwotaniami przedstawianymi do rozstrzygniecia nie moze byc¢
co do =zasady uznane za ograniczenie prawa dostepu do sadu.
Whniosek o zwolnienie od optat podlega indywidualnej ocenie i wymaga analizy
sytuacji majgtkowej i rodzinnej osoby sktadajgcej taki wniosek. Poza oceng zatem
pozostajg zarzuty odnoszgce sie do okolicznosci, ktore zadaniem skarzgce;

nie uzasadniaty pozytywnych dla strony przeciwnej orzeczen w tym zakresie.

Whniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony w toku postepowania
sgdowego jest rozpatrywany z uwzglednieniem okolicznosci dotyczacych sytuacji
majgtkowej wnioskodawcy w chwili jego ziozenia, a sgd nie jest zwigzany
poprzednimi rozstrzygnieciami w tym przedmiocie, wydanymi na wczesniejszych
etapach postepowania. Poza zasade swobodnej oceny wykracza jednak dokonanie
odmiennych ocen tych samych mozliwosci finansowych. Jezeli we wczesniejszych
fazach postepowania stronie przyznano zwolnienie od kosztéw sgdowych, to
odmowa zwolnienia w postepowaniu kasacyjnym wymaga stwierdzenia, ze sytuacja

majgtkowa skarzgcego ulegta w jakims aspekcie poprawie.

Uprzednio w niniejsze;j sprawie pozwana, postanowieniem
Sadu Okregowego we W. z dnia 15 maja 2017 r., zostata zwolniona od kosztow
sgdowych w zakresie optaty od apelacji. Sytuacja majgtkowa, ktéra stanowita
podstawe tego rozstrzygniecia, byta zblizona do ustalonej obecnie.
Nastgpito jednak zmniejszenie i tak niewielkiego dochodu miesiecznego,
przy rbwnoczesnym zmniejszeniu  zobowigzan [ statych  wydatkdw;

po skompensowaniu jest to réznica kilkuset ztotych miesiecznie.

Sad Apelacyjny, badajgc sytuacje majgtkowg pozwanej, wezwat jej
petnomocnika do udzielenia informacji, czy jest ona zarejestrowana w Powiatowym
Urzedzie Pracy jako osoba poszukujgca pracy (a jesli tak, to wzywajgc do ztozenia
stosownego zaswiadczenia), kiedy ostatnio pracowata, z jakich przyczyn ustat
stosunek pracy, czy pobiera jakiekolwiek swiadczenia z ZUS.

W odpowiedzi na to wezwanie petnomocnik wskazat, ze pozwana obecnie
poszukuje pracy, ale nie jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy

Z uwagi na brak prawa do zasitku dla bezrobotnych, ostatnio pracowata w kancelarii



adwokackiej, ktora zostata zamknieta i w zwigzku z tym pozwana przestata tam
pracowac. Mimo niepetnego zrealizowania wezwania (brak informacji
o Swiadczeniach z ZUS i brak informacji o dacie ustania zatrudnienia), zaréwno
poprzednie — uzasadniajgce zwolnienie od catej optaty od apelacji — jak i aktualne
oSwiadczenie o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach i zrédtach utrzymania
nie wskazywato ani na otrzymywanie swiadczen z ZUS, ani na uzyskiwanie
wynagrodzenia za prace. Petnomocnik pozwanej w wykonaniu wezwania opisat
ponadto bezskuteczne starania pozwanej o znalezienie zatrudnienia, co w sSposob
spéjny i przekonujgcy uzasadnit (dziatania podjete przez pozwang oraz czynniki
takie jak jej wiek, stan zdrowia, oczekiwania pracodawcow na rynku pracy).
Nie mozna zatem uznaé, ze pozwana nie wykorzystuje swoich mozliwosci
zarobkowych lub ogranicza je w sposob nieuzasadniony, bgdz Zze jest w stanie
zgromadzi¢ $rodki finansowe na podjecie przez nig obrony w procesie.
Skoro sytuacja majagtkowa pozwanej nie ulegta poprawie, nie bylo podstaw
do jedynie czesciowego uwzglednienia wniosku o zwolnienie od optaty

od skargi kasacyjnej.

W konsekwenciji nalezy uzna¢ za niezasadne odrzucenie skargi kasacyjnej

wobec braku uiszczenia optaty w kwocie 3000 zt.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3941
§ 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, pozostawiajgc rozstrzygniecie
0 kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczgcym postepowanie

w sprawie, stosownie do art. 108 § 2 w zw. z art. 3982 i art. 394! § 3 k.p.c.

aj



