Sygn. akt V CZ 63/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Mirostawa Wysocka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P. Sp. zo.0. w W.

przeciwko N. Sp. z 0.0. Sp. Komandytowo-Akcyjnej z siedzibg w W. (poprzednio J.
Sp. z 0.0. Sp. Komandytowo-Akcyjna w W.)

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 24 pazdziernika 2019 .,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 lipca 2019 r., sygn. akt | AGa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 marca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) zasadzit od
pozwanej spotki J. w W. (obecnie spdtka N. w W.), ponad kwote 412 125,44 z
zasgdzong na rzecz P. sp. z 0.0. w W. przez Sad Okregowy w W., dalszg kwote
169 463,18 zt.

W skardze kasacyjnej wniesionej od tego wyroku w dniu 17 maja 2019 r.
pozwana wniosta o zwolnienie od optat sgdowych, podajgc ze znajduje sie w stanie
nadmiernego zadtuzenia, nie ma srodkdw pienieznych na spfate zobowigzan
wynoszgcych 1 851 587,37 zt i chociaz rok obrotowy 2018 r. zakohczyta zyskiem

netto w kwocie 65 508,68 zi, to ,biezgca dziatalno$¢ na dzien 28 lutego 2019 r.



zakonczyta sie stratg w wysokosci 113 168,02 zt”. Pozwana twierdzita ponadto, ze
nie ma majagtku ruchomego ani nieruchomego, zdolnosci kredytowej ani innych
mozliwosci uzyskania srodkow na uiszczenia optaty od skargi. Na uzasadnienie
wniosku pozwana ziozyta bilans sporzgdzony za rok obrotowy 2018, bilans
sporzgdzony ma dzien 28 lutego 2019 r. oraz wydruk z rachunku bankowego za

kwiecien 2019 r., wykazujgcy brak srodkow na koncie.

Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit
whniosek pozwanej o zwolnienie od opfat od skargi kasacyjnej, a nastepnie na
skutek nieuiszczenia optaty zaskarzonym obecnie postanowieniem z dnia 3 lipca
2019 r. odrzucit skarge kasacyjng. Sad Apelacyjny ocenit, ze pozwana nie wykazata
trwatej niemoznosci uzyskania srodkéw na uiszczenie optaty sgdowej, stanowigce;j
przewidziang w art. 103 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
przestanke przyznania zwolnienia od kosztéw osobie prawnej. Sgd zauwazyt, Zze
z wniosku pozwanej wynika, iz rok 2018 zakonczyta z zyskiem netto w kwocie
65 508,68 zt oraz podkreslit, ze chociaz aktywa i pasywa spotki wynikajgce
z bilansu na dzien 31 grudnia 2018 r. wynosity po 2 596 768, 29 zi, to powotywanie
sie przez pozwang na koniecznos¢ pokrywania zobowigzan wobec osob trzecich
jest nieskuteczne, bo nie wyprzedzajg one obowigzku poniesienia kosztéw
sgdowych. Sad podnidst takze, ze zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego
(por. postanowienie z dnia 17 maja 2012 r., | CZ 55/12, niepubl.) ze wzgledu na
charakter i cel postepowania kasacyjnego uzasadnione jest ,stosowanie

zwiekszonego rygoryzmu” przy realizacji obowigzku uiszczania optat sgdowych.

W zazaleniu na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng, opartym na
zarzutach naruszenia art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 300 ze zm., dalej ,u.k.s.c.”)
oraz art. 233 k.p.c., pozwany wniost o rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c.
postanowienia z dnia 3 czerwca 2019 r., ktérym odmdéwiono mu zwolnienia od
optaty od skargi. Skarzgcy twierdzit, ze dokumenty dotgczone do zawartego w
skardze wniosku stanowity wystarczajgcg podstawe do zwolnienia od kosztéw,
.bowiem przedstawiaty trudng sytuacje majgtkowg spotki’. W celu potwierdzenia tej
sytuacji skarzagcy wniost takze o dopuszczenie — na podstawie art. 381 w zw. z art.

397 § 2 k.p.c. - dowodu z nastepujgcych dokumentow dotgczonych do zazalenia:



rachunku zyskéw i strat za okres od dnia 1 stycznia do dnia 7 czerwca 2019 r.,
bilansu sporzgdzonego na dzien 7 czerwca 2019 r., wyciggdw z rachunku
bankowego na dzien 31 maja 2019 r. i 30 czerwca 2019 r., zajecia i dwoch
zawiadomien o zajeciu wierzytelnosci z kwietnia 2019 r. oraz wniosku z dnia 30
marca 2019 r. o ogtoszenie upadtosci spotki. W konkluzji skarzgcy wnidst o zmiane
postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 czerwca 2019 r. przez zwolnienie
pozwanego od kosztéw sgdowych od skargi kasacyjnej oraz o uchylenie

postanowienia tego Sgdu z dnia 3 lipca 2019 r. odrzucajgcego skarge.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W postepowaniu zazaleniowym toczgcym sie przed Sgdem Najwyzszym na
podstawie art. 3941 § 1, §11 i § 2 k.p.c. stosuje sie odpowiednio wymienione w jego
§ 3 przepisy, w tym art. 394 § 2 i 3 oraz art. 397 § 1 k.p.c. Obecnie w postepowaniu
tym brak odestania do odpowiedniego stosowania przepiséw o postepowaniu

apelacyjnym (przewidzianego w art. 397 § 2 k.p.c., niewymienionym w art. 394! § 3).

W postepowaniu zazaleniowym przed Sadem Najwyzszym obowigzujg
wymagania dotyczgce formy, w tym wymaganie zwieztego uzasadnienia zazalenia
,Z€ Wskazaniem w miare potrzeby nowych faktow i dowodow”, nie wystepujg w nim
natomiast ograniczenia dotyczgce rodzaju zarzutdow i zgtaszania dowoddéw
obowigzujgce w postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 3 k.p.c.). Z tych wzgledéw
zasadniczo brak przeszkéd, by takze w tym postepowaniu przed Sadem

Najwyzszym powotywac nowe fakty i dowody.

Nowe fakty i dowody mozna stosownie do art. 394 § 3 k.p.c. wskazywaé
jedynie ,w miare potrzeby” i do sgdu nalezy ocena, czy ta przestanka zostata
spetniona. W tym zakresie zachowato aktualnos¢ zajete na tle poprzednio
obowigzujgcych przepiséw stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze wskazanie nowych
dowoddéw w zazaleniu moze nastgpi¢ jedynie wéwczas, gdy potrzeba udowodnienia
faktu powstata dopiero na etapie postepowania toczgcego sie na skutek zazalenia,
a nie wtedy, gdy istniata wczesniej, a strona nie skorzystata z mozliwosci powotania
dowodow (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2001 r., IV CZ
64/01, OSNC 2002, nr 3, poz. 36 i z dnia 11 marca 2016 r., | CZ 4/16, niepubl.).

Chociaz w postepowaniu zazaleniowym toczgcym sie przed Sgdem Najwyzszym



nie obowigzujg Sciste rygory, ktorymi charakteryzuje sie postepowanie kasacyjne,
to stosowanie przepiséw, w tym art. 394 § 3 k.p.c., jest ,odpowiednie”, co wymaga
uwzglednienia specyfiki postepowania przed tym Sagdem, polegajgcej miedzy
innymi na tym, ze nie jest jego rolg przeprowadzanie i analiza dowoddéw w celu
czynienia ustalen faktycznych. Postepowanie przed Sgdem Najwyzszym ma
charakter odmienny od klasycznego postepowania zazaleniowego, zwtaszcza
w kontekscie uzupetniania postepowania dowodowego, oceny dowodow i ustalania

podstawy faktycznej orzeczenia.

Stosownie do art. 103 u.k.s.c. sgd moze przyzna¢ zwolnienie od kosztéw
sgdowych osobie prawnej, jezeli wykazata, ze nie ma dostatecznych srodkow na
ich uiszczenie. Ubiegajgca sie o zwolnienie od kosztow osoba prawna obowigzana
jest zatem wskaza¢ fakty, ktére o tym $Swiadczg oraz ztozy¢ dowody na ich
potwierdzenie. Przepis art. 103 u.k.s.c. nie okre$la, w jaki sposéb osoba prawna
powinna wykazaé istnienie przestanki w nim okreslonej, stgd w orzecznictwie
przyjeto, ze moze tego dokonac¢ przedstawiajgc roznego rodzaju dokumenty, ktore
pozwalajg na okreslenie jej sytuacji majgtkowej, np. bilanse i sprawozdania
finansowe, wyciagi z kont bankowych, deklaracje podatkowe, dokumenty
stwierdzajgce wysoko$¢ zobowigzan, i temu podobne (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2007 r., V CZ 106/07, niepubl., z dnia 18 stycznia
2013 r., IV CZ 144/12, niepubl. i z dnia 2 kwietna 2015 r., | CZ 31/15, niepubl.
i z dnia 28 pazdziernika 2015 r., Il CZ 70/15, niepubl.).Powotane przez strone $rodki
dowodowe powinny byC¢ dostosowane do charakteru danej osoby prawnej
i obrazowac jej sytuacje majgtkowg w sposodb umozliwiajgcy kompleksowg i rzetelng
ocene pod kgtem mozliwosci poniesienia optat sgdowych (por. postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 11 marca 2016 r., | CZ 4/16, niepubl.).

Takie sg obowigzki strony ubiegajgcej sie o zwolnienie od kosztow, z ktérych
— wbrew przekonaniu skarzgcej — nie wywigzata sie nalezycie, o czym $wiadczy
w szczegolnosci powotanie sie dopiero w zazaleniu takze na dokumenty i dane
powstate przed ztozeniem wniosku (w tym na wniosek o ogtoszenie upadtosci).
Te uchybienia nie stanowig jednak dostatecznego uzasadnienia dla podtrzymania -
w obecnym stanie sprawy — stanowiska Sgdu Apelacyjnego. Obowigzkiem strony

jest przedstawienie dowodow na potwierdzenia braku Srodkéw potrzebnych do



uiszczenia optat, natomiast obowigzkiem sadu jest dokonanie kompleksowej ich

oceny, ktdrg mozna bedzie uzna¢ za miarodajng podstawe rozstrzygniecia wniosku.

Zamiarem skarzgcej bylo udowodnienie braku $rodkéw na uiszczenie
kosztow sgdowych za pomocg dokumentow ztozonych wraz z wnioskiem, ktére co
najmniej potwierdzaty watpliwosci co do mozliwosci pozwanej uiszczenia optaty
w wysokosci wynoszgcej blisko 30 tysiecy zt. Nie mozna odeprze¢ zarzutu
pozwanej, ktora twierdzi, ze nie zostaty one poddane dostatecznie uwaznej ocenie
przez Sad Apelacyjny, bowiem w uzasadnieniu orzeczenia w tym zakresie
ograniczyt sie do ogodlnych uwag, a w sposob konkretny odniost sie tylko do
jednego z elementow obrazujgcych stan majgtkowy pozwanej. Uzasadniato to
uwzglednienie zazalenia, bowiem odrzucenie skargi kasacyjnej nastgpito w wyniku
odmowy zwolnienia od kosztow sgdowych, ktdra okazata sie nie dos¢ przekonujgca.
Kompleksowa ocena sytuacji majgtkowej pod katem faktycznych mozliwosci
uiszczenia opfaty od skargi wymaga catosciowej oceny dokumentow ztozonych
wraz z wnioskiem, z uzupetnieniem o twierdzenia i dowody wskazane w zazaleniu,
w czym Sad drugiej instancji nie doznaje ograniczen. Natomiast opdznione ztozenie
dowodow, jesli tak oceni sytuacje Sad, moze stanowi¢ podstawe zastosowania

konsekwencji przewidzianych w art. 103 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, stosownie do
art. 3941 § 3 w zw. z art. 398%° § 1 k.p.c. (odpowiednio).

aj



