Sygn. akt V CZ 56/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa S. K.

przeciwko K. K. i M. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 6 wrzesnia 2018 r.,

zazalenia pozwanych na postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 27 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajac
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego Sadowi,

ktory wyda orzeczenie konczace postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2018 r. Sgd Apelacyjny w (...) odrzucit
skarge kasacyjng pozwanych K. K. i M. K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 20 listopada 2017 r. wydanego w sprawie z powddztwa S. K. o zaptate.
Przyczyng odrzucenia skargi kasacyjnej byto nieoptacenie tego srodka zaskarzenia,
pomimo oddalenia postanowieniem z dnia 12 marca 2018 r. wniosku pozwanych o
zwolnienie od kosztow sgdowych w postepowaniu kasacyjnym.

Pozwani wniesli zazalenie na powyzsze postanowienie wnoszgc o0 jego
uchylenie, uwzglednienie wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych w catosci lub

alternatywnie w czesci ponad kwote 8.000 zt, ewentualnie o uchylenie i przekazanie



wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu. Skarzacy zarzucili naruszenie prawa procesowego, tj. art. 102 ust. 1
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych poprzez btedne zastosowanie
wobec dowolnego uznania, ze ich udokumentowana sytuacja majgtkowa nie daje
podstaw do zwolnienia od kosztéw sgdowych w catosci. Ponadto skarzgcy wniesli
o poddanie na podstawie art. 380 w zw. z art. 398%! k.p.c. nastepczej kontroli
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 12 marca 2018 r., oddalajgcego
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, postanowienie sadu
oddalajgce wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych podlega kontroli w ramach
rozpoznawania zazalenia na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng
w wypadku ztozenia przez skarzgcego stosownego wniosku (art. 380 w zw. z art.
3982! k.p.c.). Badanie zasadnosci odmowy zwolnienia od kosztéw obejmuje ocene
prawidtowosci tego rozstrzygniecia w aspekcie okolicznosci przedstawionych
przez wnioskujgcego o zwolnienie.

Zdaniem Sadu Najwyzszego nie mozna odmowic¢ trafnosci zarzutom
pozwanych dotyczgcych oceny zasadnosci wniosku o zwolnienie od kosztow
sgdowych. Argumentacja Sadu drugiej instancji jest w tym zakresie niespdjna i
czesciowo nielogiczna. Rozwazania nalezy rozpoczgé od przypomnienia, ze
zuwagi na wskazang wartos¢ przedmiotu zaskarzenia od skargi kasacyjnej
nalezna jest optata sgdowa w maksymalnej wysokosci, tj. 100.000 zi.
W postepowaniu apelacyjnym Sad, uwzgledniajgc wniosek pozwanych, zwolnit ich
od optaty powyzej 8.000 zt. W obecnym, nie kwestionujgc zaciggniecia kredytu na
dotychczasowe koszty postepowania, dowolnie przyjat, ze powinien on by¢ juz
sptacony a zdolnosci kredytowej nie wyklucza zajecie nieruchomosci, obcigzenie
ich hipotekg, skoro pozwani nie przedstawili odmownej decyzji banku. Wskazat,
ze w sytuacji majagtkowej pozwanych (witasny dom i gospodarstwo w S. i dwa
mieszkania w (...)) nalezy przyja¢ istnienie takiej zdolnosci. Zwrocit takze uwage, ze
przy dochodzie rodziny 5.380 zt, w tym 2.080 zt swiadczen z O$rodka Pomocy
Spotecznej, niewiarygodne jest twierdzenie o ponoszeniu wyzszych miesiecznych

wydatkéw, co przemawia za istnieniem dodatkowych, nieujawnionych zrédet



dochodow. Zatozyt ponadto milczgco, odwotujgc sie do otrzymania od powoda kwot ok.
2 min z, ze dysponujg srodkami pienieznymi. Tymczasem w okolicznosciach sprawy
pozostaje poza sporem, ze powdd przekazat pozwanemu fgcznie kwote 565.000 USD
w okresie od maja do listopada 2015 r. i z tych srodkéw poczynione zostaty wydatki
inwestycyjne m.in. na zakup wskazanych Ilokali i dziatalnos¢ gospodarcza,
a posiadanie pieniedzy nie zostato wykazane. Niezaleznie od tego podkresli¢ nalezy,
ze stanowityby one wierzytelnoS¢ przystugujgca powodowi, egzekwowalng na
podstawie prawomochego orzeczenia wydanego w obecnej sprawie, zatem
rozporzgdzenie nimi i przeznaczenie na witasne potrzeby (w tym optate sgdowa)
stanowitoby czyn niedozwolony.

Nie mozna skutecznie odeprze¢ zarzutu pozwanych, iz wykazali zajecie przez
komornika zaréwno nieruchomosci w S., lokali mieszkalnych w (...) jak i rachunkow
bankowych osobistych oraz zwigzanych z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza,
skutkujgce brakiem dostepu do zgromadzonych na nich $rodkéw. W nastepstwie
uprawomocnienia sie niekorzystnego dla nich orzeczenia sytuacja majgtkowa
pogorszyta sie, gdyz zabezpieczenie nie upadto, tylko kontynuowana jest egzekucja
Swiadczen pienieznych, nadto powiekszonych o odsetki i koszty postepowan.
Whniosek Sadu, ze brak obecnie ustawowej przestanki zwolnienia od kosztéw
sgdowych, polegajgcej na niemoznosci ich poniesienia bez uszczerbku utrzymania
koniecznego jest zatem sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego.
Kontrolujgc postanowienie o oddaleniu wniosku o zwolnienie strony od optaty od
skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy nie ma jednak kompetencji do
jego merytorycznego rozpoznania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 listopada 2015 r., IV CZ 57/15, nie publ.). Z tej przyczyny wykazanie wad
rozumowania lezgcych u podstaw kontrolowanego orzeczenia nie moze zastgpic
rozstrzygniecia w przedmiocie zasadnosci wniosku, podlegajgcego nadal kognicji
Sadu drugiej instancji.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy uwzglednit zazalenie i na podstawie art.
398 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie. O kosztach
postepowania zazaleniowego postanowiono zgodnie z art. 108 § 2 w zw. z art. 391
§ 1iart. 398% k.p.c.
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