Sygn. akt V CZ 54/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

SSN Joanna Misztal-Konecka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa |. Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko Biuru Handlowemu "Z." Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w O.
0 wydanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 16 wrzesnia 2021 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 czerwca 2021 r., sygn. akt | AGa [.. ],

1. oddala zazalenie;

2. zasadza od Biura Handlowego "Z." Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w O. na rzecz I. Spétki Akcyjnej w W. kwote
2700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu kosztow

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

1. Postanowieniem z 2 czerwca 2021 r. Sad Apelacyjny w [...], w sprawie z
powoddztwa 1. Spétki Akcyjnej w W. przeciwko Biuru Handlowemu "Z." Spodfce z
ograniczong odpowiedzialnoscig w O., odrzucit skarge kasacyjng pozwanej od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z 17 grudnia 2020 r.

Sad Apelacyjny podat, ze postanowieniem z 23 kwietnia 2021 r. oddalono

wniosek strony pozwanej o zwolnienie od kosztéw sgdowych w zakresie optaty od



skargi kasacyjnej. Odpis tego postanowienia petnomocnik strony pozwane;j
otrzymat 29 kwietnia 2021 r. Zatem termin do uiszczenia optaty mingt 6 maja 2021 r.
Optata nie zostata uiszczona w terminie, skarga kasacyjna podlega wiec
odrzuceniu (art. 398° § 2 k.p.c.).

Odnoszgc sie do zawartego w skardze kasacyjnej wniosku o zwolnienie od
kosztow sgdowych w postepowaniu kasacyjnym, Sad Apelacyjny wskazat, ze
strona pozwana dofgczyta do wniosku rachunek zyskow oraz strat i podata,
ze odnotowata strate w wysokosci 27 210,45 zt. W ocenie Sadu drugiej instancji,
jest to niewystarczajgce do oceny sytuacji finansowej spotki w kontekscie zdolnosci
poniesienia optaty od skargi kasacyjnej. Porownanie rachunku zysku i strat w chwili
sktadania przez pozwang apelacji i wniosku dotgczonego do skargi kasacyjnej
pozwala stwierdzi¢, ze spdtka w dalszym ciggu prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg i
osigga z tego tytutu przychody. Przedstawiony przez pozwang wraz z wnioskiem o
zwolnienie od kosztow rachunek zyskow i strat pokazuje tylko wynik finansowy
spotki za dany okres, natomiast nie zawiera zadnych informacji na temat

posiadanego przez spétke majgtku. Wniosek nie zastugiwat wiec na uwzglednienie.

2. Zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z 2 czerwca 2021 r.
whniosta pozwana. Zarzucita naruszenie art. 233 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art.
103 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach

cywilnych (dalej ,u.k.s.c.”) oraz art. 109 ust. 1 u.k.s.c.

Powotujgc sie na art. 380 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398! k.p.c.,
wniosta 0 rozpoznanie postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] z 23 kwietnia
2021 r. w przedmiocie oddalenia wniosku pozwanej o zwolnienie jej od kosztow
sgdowych w czesci, tj. optaty od skargi kasacyjnej. W konkluzji wniosta o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [...] do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Z art. 394! § 1 k.p.c. wynika, ze na postanowienie sadu drugiej instancji
odrzucajgce skarge kasacyjng przystuguje zazalenie do Sadu Najwyzszego.

Natomiast niezaskarzalne postanowienia, ktére miaty wptyw na to rozstrzygniecie,



wtym w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztow sgdowych, mogg byc¢
poddane kontroli przez Sgd Najwyzszy na podstawie art. 380 w zw. z art. 39821
i art. 3941 § 3 k.p.c., przy czym jest to warunkowane zamieszczeniem w zazaleniu
stosownego wniosku w tym zakresie. W odniesieniu do srodkow zaskarzenia
wnoszonych przez profesjonalnych petnomocnikow wniosek taki powinien byc¢
wyraznie i jednoznacznie sformutowany (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 11 grudnia 2013 r., IV CZ 102/13; z 15 grudnia 2016 r., Il CZ 125/16).
W zazaleniu skarzgca uczynita zados¢ temu wymaganiu, podniesione zarzuty
dotyczgce odmowy zwolnienia od optaty od skargi kasacyjnej podlegajg zatem

rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy.

Zwolnienie od kosztow sadowych jest w polskim prawodawstwie
rozwigzaniem wyjagtkowym, zas zasadg - odptatno$¢ postepowania sgdowego.
Zwolnienie od kosztéw sadowych stanowi przede wszystkim pomoc Panstwa
skierowang z zatozenia tylko do oséb najubozszych. W orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego wskazuje sie, ze w postepowaniu kasacyjnym, bedgcym szczegdlnym
postepowaniem realizujgcym gtéwnie interes publiczny, uzasadniony jest
zwiekszony rygoryzm przy realizacji obowigzku wnoszenia opfat sgdowych
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 17 maja 2012 r., | CZ 55/12; z 7 grudnia
2017 r.,V CZ 84/17; z 30 czerwca 2021 r., V CZ 40/21).

Wyjatkowy charakter ma takze zwolnienie od kosztéw sgdowych osoby
prawnej na gruncie art. 103 u.k.s.c. W przypadku zwolnienia od kosztéw sgdowych
przedsiebiorcow nalezy mie¢ na wzgledzie, ze koszty dochodzenia przed sgdem
roszczen zwigzanych z prowadzong dziatalnoscig stanowig koszty, ktore strona
musi uwzgledniaé w racjonalnym planowaniu swoich wydatkéw (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 28 maja 2013 r., V CZ 2/13; z 24 lutego 2021 r., V CZ 33/20).
Co wiecej, przedsiebiorcy wydatki zwigzane z tg dziatalnoscig powinni traktowac
rbwnowaznie z innymi obowigzkami finansowymi (postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 10 stycznia 2017 r., V CZ 80/16; z 19 czerwca 2019 r., V CZ 25/19).
Stagd tez zwolnienia od kosztéw nie uzasadnia powotfanie sie na strate z
podstawowej dziaftalnosci, za$ podstawowym miernikiem oceny powinny by¢

kazdorazowo przychody przedsiebiorcy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z



24 lutego 2021 r., V CZ 33/20). Brak dostatecznych $rodkéw na uiszczenie kosztéw
sgdowych musi oznacza¢ trwaty brak mozliwosci ich uzyskania przez osobe
prawng, a ciezar wykazania tej okolicznosci spoczywa na stronie (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 21 lipca 2016 r., 1| CZ 80/16).

Sad Najwyzszy w ramach kontroli odmowy zwolnienia od kosztéw sgdowych
dokonywanej na podstawie art. 380 w zw. z art. 398! i art. 394 § 3 k.p.c. nie
orzeka w tym zakresie merytorycznie, jedynie ocenia prawidtowos¢ wydanego
postanowienia o oddaleniu wniosku, zatem jego rozstrzygniecie pozostaje nadal
w zakresie kognicji Sgdu drugiej instancji (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 29
kwietnia 2015 r., IV CZ 3/15; z 15 pazdziernika 2020 r., V CZ 53/20). W niniejszej
sprawie brak podstaw do zakwestionowania prawidtowosci postanowienia Sgdu
Apelacyjnego z 23 kwietnia 2021 r. Sad drugiej instancji przeprowadzit trafng
analize sytuacji finansowej spofki. Zasadnie poréwnat rachunek zyskow i strat z
chwili sktadania apelacji oraz wnoszenia skargi kasacyjnej i uznat, ze pozwana
spotka w dalszym ciggu prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg i osigga z tego tytutu
przychody. Na koniec pazdziernika 2019 r. spotka osiggneta przychod netto ze
sprzedazy i zrébwnane z nimi w wysokosci 606 816,60 zt, z rachunku dotgczonego
do wniosku o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej wynika, ze przychdd netto
wyniost 1 198 987,81 zt. Koszty dziatalnosci operacyjnej wynosity w pazdzierniku
2019 r. 730 895,88 zt, z rachunku przedtozonego do wniosku wynika, ze wynoszg
108 7395,85 zt. Koszty finansowe wyniosty w 2019 r. 79 053,85 zt z rachunku

przedtozonego do wniosku wynika, ze wynoszg 144 906 zt.

Pozwana spotka nie wykazata wiec, ze nie dysponuje dostatecznymi
Srodkami finansowymi do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w kwocie 3 550 zi,
przeciwnie dysponuje ona przychodami i prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza.
Powinna zatem planowa¢ koszty postepowania sgdowego z dziatalnoscig tg
zwigzane. Oceny tej nie zmieniajg twierdzenia powoddki, ze obecnie nie dysponuje
ona srodkami finansowymi, jak juz bowiem wyjasniono wyzej, niemoznos¢ pokrycia

kosztéw sgdowych musi mieé charakter trwaty.

4. W tym stanie rzeczy zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi

kasacyjnej z powodu jej nieoptacenia podlegato oddaleniu na podstawie art. 39814



w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c. O kosztach rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1i 3
oraz art. 99 k.p.c., a takze § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 2 rozporzagdzenie Ministra

Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych.

ke



